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ച ഷാ അന്വേഷണക്കമ്മീഷന്‍ അതിന്‍െറ രണ്ടു” ഇടക്കാല റിപ്പോര്‍ട്ടു 
കളില്‍ നല്‍കിയിട്ടുള്ള എല്പാ നിഗമനങ്ങളും, നിരീക്ഷണങ്ങളും ശുപാര്‍ശ 
കളും ഇന്ത്യാ ഗവണ്മെന്‍റ്‌ സ്വീകരിച്ചു കഴിഞ്ഞിട്ടുണ്ട്‌. ഈ വിവരം 
1978 മെയ്‌ 15-ാം തീയതി പ്രധാനമന്ത്രി ശ്രീ. മൊറാര്‍ജി ദേശായ്‌ 
ലോകസഭയില്‍ പ്രസ്താവിച്ചു. അടിയന്തിരാവസ്ഥക്കാലത്തു്‌” നടത്തപ്പെ 
ട്ടിട്ടള്ള അതിക്രമങ്ങളെ സംബന്ധിക്കുന്നവയാണു” ഈ രണ്ടു റിപ്പോര്‍ട്ടുകളും. 


ഷാ കമ്മീഷന്‍െറ രണ്ടാം ഇടക്കാല റിപ്പോര്‍ട്ടിലെ “പൊതുനിരീക്ഷ 
ണങ്ങഠം' എന്ന അദ്ധ്യായം ലഘുലേഖയായി പുറത്തിറക്കി കഴിഞ്ഞിട്ടുണ്ട്‌. 
ഈ വിഷയത്തില്‍ പൊതുജനങ്ങംക്കുള്ള താല്പര്യം കണക്കിലെടുത്തു”, 
അടിയന്തിരാവസ്ഥാ പ്രഖ്യാപനത്തിലേയ്ക്കു” വഴി തെളിച്ച സാഹചര്യ 
ങ്ങളെ സംബന്ധിച്ചുള്ള ഒന്നാം ഇടക്കാല റിപ്പോര്‍ട്ടിന്‍െറ 5-൦ അദ്ധ്യായം 








? ഉാരോപിച്ചതായിരുന്നു. 1975 ജൂണ്‍ 12.ഠം തീയതി അല്പഹബാദ്‌ ടൈ 













953! 


ഥം 


ലിപി 


അടിയന്തിരാവസ്ഥ പ്രഖ്യാപനത്തീലേയ്ക്ക്‌ 
നയിച്ച സാഹചര്യങ്ങം 


ലോകസഭയിലേയ്ണ്കു” 1971-ല്‍ നടന്ന തെരഞ്ഞെടുപ്പില്‍ റെയ്‌ ബ 
നിയോജകമണ്ഡലത്തില്‍നിന്നു” ശ്രീമതി ഇന്ദിരാഗാന്ധി തെരഒ 
തായി പ്രഖ്യാപിക്കപ്പെട്ട. തെരഞ്ഞെടുപ്പില്‍ മത്സരിച്ച ശ്രീ. രാജ്‌, റ 
ണേയും മററു പലരേയും പരാജയപ്പെടത്തിക്കൊണ്ടാണു" അവര്‍ 
ക്കപ്പെട്ടതു". തുടര്‍ന്നു" ശ്രീമതി ഇന്ദിരാ നെഹ്‌ ഗാന്ധിയുടെ തെരഞ്ഞെടു 
പ്രിനെ പല കാരണങ്ങളാല്‍ ചോദ്യം ചെയ്തുകൊണ്ടു” ശ്രീ. രാജ്‌നാരായണ്‍ 
അല്പഹബാദ്‌ ഹൈക്കോടതിയില്‍ ഒരു ഹര്‍ജി സമര്‍പ്പിക്കുകയുണ്ടായി. 
യിലുന്നയിച്ച കാരണങ്ങളിലൊന്ന്‌” ശ്രീമതി ഗാന്ധിക്കെതിരെ 


























ക്കോടതി ഈ കേസില്‍ വിധി പ്രഖ്യാപിച്ചു. അലഹബാദ്‌ ഹൈക്കോടത 

യിലെ ശ്രീ. ജെ. എം. എല്‍. സിന്‍ഹാ ഇപ്രകാരം ഉത്തരവു പുറപ്പെടുവിച്ചു: 

& * “എന്‍െറ നിരീക്ഷണങ്ങളനുസരിച്ചു',.......... ഈ ഹര്‍ജി അനുവദിക്കു 
കയും കേസിലെ ഒന്നാം പ്രതി "ശ്രീമതി ഇന്ദിരാ നെഹ്‌റ ഗാന്ധിയുടെ 
ലോകസഭയിലേയ്ക്കുള്ള തെരഞ്ഞെടുപ്പു അസാധുവായി ,പ്രഖ്യാപിക്കു 
കയും ചെയ്യുന്നു." റ 
കോടതി അതിന്‍െറ ഉത്തരവില്‍ ഇപ്രകാരം തുടര്‍ന്നു : ത്ന 
_ “അതനുസരിച്ചു്‌ ഈ ഉത്തരവു പുറപ്പെടവിക്കുന്ന ത 
വര്‍ഷക്കാലം ജനപ്രാതിനിദ്ധ്യ നിയമത്തിലെ 8.- 
സ്ഥചെയ്യിട്ടള്ളതനുസരിച്ച്‌ ഒന്നാം പ്രതി അയോഗ 


കോടതി തുടര്‍ന്നു” ഇങ്ങനെ നിര്‍ദ്ദേശിച്ചു: 


ദിവസത്തേയ്ത്കു” സ്റ്റേ ചെയ്തിരിക്കുന്നു. ഈ 20 ദി, 
അല്ലെങ്കില്‍, സുപ്രീം കോടതിയില്‍ . അപ്പീല്‍ ഫയല്‍ ചെയ്താ 
നേയോ_.ഇതില്‍ ഏതാണോ ആദ്യം സംഭവിക്കുന്നതെന്നാല്‍ 
തീയതി മുതല്‍__ഈ ഉത്തരവിനു" പ്രാബല്യമുണ്ടായിരിക്കുന്നതല്ല."" 
ശ്രീമതി ഇന്ദിരാഗാന്ധിയുടെ തെരഞ്ഞെടപ്പു്‌ അസാധുവാക്കി ി, 
ണ്ടുള്ള അല്പഹബാദ്‌ ഹൈക്കോടതി വിധിയെത്തുടന്ന്‌, ഡെല്‍ഹിയില്‍ 
കിച്ചും, ഇന്ത്യയുടെ മറ൨൮ ഭാഗങ്ങളില്‍ പൊതുവേയും, പെട്ടെന്നു്‌ തീവ്ര 
രാഷ്ട്രീയ പ്രവത്തനങ്ങഠം ആരംഭിച്ചു. ക 


ശ്രീമതി ഇന്ദിരാഗാന്ധിയുടെ തെരഞ്ഞെടുപ്പ്‌ അസാധുവാക്കുകയും 
_ അവര്‍ക്കു്‌ തെരഞ്ഞെടുപ്പില്‍ നില്‍ക്കുന്നതിന്‌ അയോഗ്യത കല്പിക്കുകയും 
ം ചെയ്തുവെങ്കിലും, ശ്രീമതി ഗാന്ധിയ്ത്കു്‌” ഇന്ത്യയുടെ പ്രധാനമന്ത്രിയായി തുടരു 
ക ന്നതിനുള്ള ഒരു അന്തരീക്ഷം സൃഷ്ടിക്കുന്നതിനു്‌” അവരുടെ അനുയായി കഠം 
റു മിച്ചുവെന്നു” വ്യക്തമാണു. ഹൈക്കോടതിയുടെ വിധി നിലവിലിരിക്കെ 
ി ഇത്തരമൊരു ശ്രമം നടത്തുകയാണുണ്ടായത്തു്‌. ഈ ലക്ഷ്യം മുന്നില്‍ വച്ചു 
' കൊണ്ടു”, ശ്രീമതി ഗാന്ധിയെ അനുകൂലിക്കുന്നവര്‍ ഡെല്‍ഹിയിലും മററ സ്ഥല 
ങ്ങളിലും ഒട്ടേറെ പ്രകടനങ്ങളും റാലികളും സമ്മേളനങ്ങളും എര്‍പ്പെടത്തുക 
നി ഹൈക്കോടതി വിധിയഷ്റ്കുശേഷം ഡെല്‍ഹിയിലേയും തൊട്ടടുത്തുള്ള 
ചല സം സ്ഥാനങ്ങളിലേയും സ്ഥിതി വിശേഷത്തെക്കുറിച്ചു്‌ നിരവധി 
സാക്ഷികഠം വിവരിക്കുകയുണ്ടായി, ശ്രീ. ജസ്റ്റീസ്‌ സിന്‍ഹായുടെ വിധി 
!  യെത്തുടര്‍ന്നു” പെട്ടെന്നു” തീവ്രമായ പ്രവത്തനങ്ങഠം നടക്കുകയുണ്ടായെന്ന 
വസ്തുത നിഷേധിച്ചു കൂടെന്നും” ഡെല്‍ഹിയിലെ അന്നത്തെ പോലീസു” ഇന്‍സ്ററെ 
കലര്‍ ജനറല്‍ ശ്രീ. ഭവാനി മല്‍ പ്രസ്താവിച്ചിട്ടണ്ട്‌. ജൂണ്‍ 12-നും 25-നും ഇടയ്ക്ക്‌ 
ഒട്ടേറെ പ്രകടനങ്ങളും റാലികളും പൊതുസമ്മേളനങ്ങളും സംഘടിപ്പിക്കപ്പെട്ടു. 
ഇവയില്‍ കൂടുതലും മുന്‍പ്രധാനമന്ത്രിയെ അനുകൂലിച്ചുകൊണ്ടുള്ളവയായിരുന്നു; 
ളു ചിലതു” അവക്കെതൊിരായുള്ളവയുമായിരുന്നു, ഇവയെല്ലാം തന്നെ ഒരു സംഘ 
് ഷാവസ്ഥ സൃഷ്ടിച്ചു. എന്നാല്‍ ആ കാലയളവില്‍ അനിഷുസം ഭവങ്ങളൊന്നു 
യ മുണ്ടായില്ല. 
അല്ഹബാദ്‌ഹൈക്കോടതി വിധി പ്രഖ്യാപിച്ചു കഴിഞ്ഞയുടനേ 
തന്നെ, പ്രധാനമന്ത്രിയുടെ വസതിയിലേയ്ക്ക്‌” തന്നെ വിളിക്കുകയുണ്ടായെന്നു” 
ഡെല്‍ഹിയിലെ അന്നത്തെ ലെഫ്‌”. ഗവണ്ണര്‍ ശ്രീ. ക്രിഷന്‍ചന്ദ്‌ പ്രസ്താവിക്കുക 
| യുണ്ടായി. ഏന്നാല്‍ അദ്ദേഹം തന്‍െറ സെക്രട്ടറി ശ്രീ. നവിന്‍ ചരളയെ അങ്ങോ 
[ ട്ടയന്ത്ുകയാണു ചെയ്തതെന്നും അദ്ദേഹം പറഞ്ഞു. പ്രതിപക്ഷകക്ഷികഠം നടത്തു 
[। മെന്നു” ഭീഷണിപ്പെടത്തിയിട്ടുള്ള റാലികളില്‍നിന്നു” സംജാതമായേക്കാവുന്ന 
| ക്രമസമാധാനപ്രശ്ശം കൈകാര്യം ചെയ്യുന്നതിനുവേണ്ടി, പ്രധാനമന്ത്രിക്ക്‌ 
' പിന്തുണ നല്‍കിക്കൊണ്ടുള്ള റാലികഠം സംഘടിപ്പിക്കണമെന്നും ഇതിനു 
| വേണ്ടി വിവിധ സ്ഥലങ്ങളില്‍നിന്നു ജനങ്ങളെ കൊണ്ടുവരണമെന്നും തീരു 
മാനിക്കുകയുണ്ടായെന്നു്‌ ശ്രീ. നവിന്‍ ചരളയില്‍നിന്നു്‌ മനസ്സിലാക്കിയെന്നു* 
] 








ലെഫ്‌: ഗവര്‍ണ്ണര്‍ പ്രസ്താവിച്ചു. ഈ ആവശ്യത്തിനുവേണ്ടി പൊതുജനസേ 
1 സുസജ്ജമാക്കാന്‍ ആവശ്യപ്പെട്ടതായും ശ്രീ, ക്രിഷന്‍ ചന്ദ്‌ 
ളള പ്രസ്താവിക്കുകയുണ്ടായി. ന്യൂഡെല്‍ഹി മുനിസിപ്പല്‍ കമ്മിററി, ഡെല്‍ഹി 
 ട്രാന്‍സ്റ്റോര്‍ട്ടു" കോര്‍പ്പറേഷന്‍, ഡെല്‍ഹി ഇലകിട്രിക സപ്ലൈ അണ്ടര്‍ 
ടേക്കിങ്ങ്‌ എന്നിവ ഇവയില്‍ ഉംപ്പെട്ടിരുന്നു. പ്രധാനമന്ത്രിയോടുട* പിന്തുണ 
പ്രകടിപ്പിക്കുന്നതിനുവേണ്ടി റാലികഠം സംഘടിപ്പിക്കുന്നതും പ്രധാനമന്ത്രിയുടെ 

ദ; വസതിയിലേയ്ക്കു” ജനങ്ങളെ കൂട്ടംകൂട്ടമായി കൊണ്ടുവരുന്നതും ജൂണ്‍ 12.൦ തീയ 
* തിക്കുശേഷവും തുടരുകയുണ്ടായെന്നു” അദ്ദേഹം തുടര്‍ന്നു പ്രസ്താവിക്കുകയുണ്ടായി . 
1975 ജൂണ്‍ 12-നും 19175 ജൂണ്‍ 25-നും മദ്ധ്യെ ശ്രീമതി ഇന്ദിരാഗാ 

സന്ധിക്ക്‌” പിന്തുണ നല്‍കുന്നതിനുള്ള റാലികഠം സംഘടിപ്പിക്കുന്നതിനുവേണ്ട്‌ 


മു 





അഖിലേന്ത്യാ കോണ്‍ഗ്രസ്സ്‌ കമ്മിററിയോ അല്ലെങ്കില്‍ ഡെല്‍ഹി പ്രദേശ 
" കമ്മിററിയോ ഡെല്‍ഹി ട്രാന്‍സ്റ്റോര്‍ട്ട്‌ കോര്‍പ്പറേഷന്‍െറ (ഡി. 
ടി, സി.യുടെ) 1761 ബസ്സകഠം ആവശ്യപ്പെടുകയുണ്ടായിയെന്നു്‌ ഡി. ട്രി. സി. 
യുടെ റിക്കാര്‍ഡുകരം വെളിപ്പെടത്തുന്നു. ഡി. ടി. സിയില്‍ ട്രാഫിക്‌ മാനേജ 
രായി സേവനമനുഷ്യിച്ചുപോന്ന ശ്രീ. ജെ. ആര്‍. ആനന്ദ്‌ ഇതു സംബന്ധിച്ച | 
വിവരങ്ങഠം നല്ലകയുണ്ടായി. ട്രാഫിക്‌ മാനേജരെന്ന നിലയില്‍ താന്‍ തന്നെ. 
നല്ലിയ ഉത്തരവുകളനുസരിച്ചാണു്‌ ബനസ്സുകളധികവും ബുക്കു ചെയ്യുന ൂ 
യതെന്നു” ശ്രീ. ആനന്ദ്‌ പ്രസ്കാവിച്ചു. ലെഫ്‌: ഗവര്‍ണ്ണര്‍ കൂടിയായിരുന്ന ഡി. 
ട്രി. സി. ചെയര്‍മാന്‍ കൈക്കൊണ്ട തീരുമാനം അനുസരിച്ചാണ്ട്‌, താനി 
ങ്ങനെ ചെയ്തതെന്നും ശ്രീ. ആനന്ദ്‌ പ്രസ്താവിക്കുകയുണ്ടായി. രാജ്‌ നിവ 
സില്‍ വച്ചു നടത്തിയ ഒരു സമ്മേളനത്തില്‍ വച്ചാണ്‌ ഇതു സംബന്ധിച്ച 
നിര്‍ദ്ദേശങ്ങഠം നല്‍കപ്പെട്ടു”. അന്നത്തെ പ്രധാനമന്ത്രിയോട്ട്‌ കൂറു പ്രകടി 
പ്പിക്കുന്നതിനുവേണ്ടി സംഘടിപ്പിക്കുന്ന റാലികളില്‍ പങ്കെടുക്കുന്ന ജനങ്ങളെ 
കൊണ്ടുവരുന്നതിനുവേണ്ടി ബസ്സകഠം ഏര്‍പ്പാടു ചെയ്തു കൊടുക്കുക വഴി ഡിം 
ടി. സി. പുണ്ണസഹകരണം നല്‍കണമെന്ന്‌ ഈ സമ്മേളനത്തില്‍വച്ചു്‌ നിദ്ദേശം 
നല്ലകയുണ്ടായി. ഡി. ടി. സിയുടെ നിയമങ്ങളനുസരിച്ചു” അതിന്‍െറ ബസ്സു 
കഠം സ്വകാര്യ കക്ഷികഠം പ്രത്യേകം വാടകമയ്യകടുക്കുന്നതിന്‌ മുന്‍കൂറായി 
പണമടയ്കുന്നതോടൊപ്പം നിര്‍ദ്ദിഷു ഫോറത്തില്‍ അപേക്ഷിക്കുകയും വേണ 
മെന്നു ശ്രീ. ജെ. ആര്‍. ആനന്ദ്‌ പ്രസ്ധാവിച്ചു, എന്നാല്‍ എ. ഐ. സി. സി. 
നടത്തിയ ബുക്കിങ്ങുകളെ സംബന്ധിച്ചിടത്തോളം ഈ നിയമം പാലിക്കപ്പെട 
കയുണ്ടായില്ലെന്നും ശ്രീ. ആനന്ദ്‌ പ്രസ്താവിക്കുകയുണ്ടായി. ലെഫ്‌; 
റടെ അന്നത്തെ സെക്രട്ടറി ശ്രീ. നവിന്‍ ചരളയില്‍നിന്നു്‌ ടെലിഫോണ്‍ 
വഴി ലഭിച്ച നിര്‍ദ്ദേശങ്ങളുടെ അടിസ്ഥാനത്തിലാണു ബസ്സകഠം ബുക്കു ചെ 
യ്തു”. വന്‍തോതില്‍ ബസ്സകഠം ബുക്കു ചെയ്തപ്പോഠം ബസ്സകളടെ എണ്ണവും ബസ്സു 
കഠം ആരുടെയടുക്കല്‍ എപ്പം എത്തി ച്ചേരണമെന്ന വസ്ത്തയം സംബന്ധിച്ചുള്ള 
വിശദവിവരങ്ങടം നല്ലിയതു" ശ്രീ. നവിന്‍ ചയളയായിരുന്നു. ബസ്സകടം കുറച്ചു 
മാത്രം ബുക്കു ചെയ്തപ്പേംരം വിശദവിവരങ്ങഠംക്കുവേണ്ടി ചില കോണ്‍ഗ്രസ്സ്‌ 
നേതാക്കന്മാരുമായി സമ്പക്കം പുലത്താന്‍ ശ്രി. ചള തന്നോട്‌ ആവശ്യപ്പെ 
ടുകയുണ്ടായെന്നും ശ്രീ. ആനന്ദ്‌ പ്രസ്താവിച്ചു. ബസ്സകഠം വന്‍തോതില്‍ ബുക്കു 
ചെയ്യ ജൂണ്‍ 12.നും 20-നും, പതിവു സര്‍വ്വീസുകം മുടക്കിക്കൊണ്ടു* ബസ്സകം 
വിട്ടുകൊടുക്കേണ്ടി വന്നുവെന്നും ഇതു” സാധാരണ സവ്വീസിനെ ബാധിച്ചു 
വെന്നും ശ്രീ. ആനന്ദ്‌ തുടര്‍ന്നു പറഞ്ഞു. സ്വകാര്യ കക്ഷികരാക്ൂട്‌ സാധാ 
രണ അനുവീദിക്കാറുള്ളതിലും വളരെ കൂടുതല്‍ ബനസ്സകഠം 1975 തൂണ്‍ 12_നും ട്‌ | ടഃ 
25.൯൦ ഇടയ്ക്കു്‌ ബുക്ക ചെയ്യുകയുണ്ടായി. ഒരു സ്വകാര്യവ്യക്തിക്ക്‌ ഒരു 
" ഡിപ്പോയില്‍നിന്നു്‌ അഞ്ചു ബസ്സകം ബുക്കു ചെയ്യാനേ അനുവഭിച്ചിരുന്നുള്ള. 
അതുപോലെ ഒരു ദിവസം ബുക്കു ചെയ്യാവുന്ന ബനസ്സകളടെ എണ്ണം 95 ആയാണ്‌ 
നിശ്ചയിച്ചിരുന്നതു”. എന്നാല്‍ ഏ. ഐ. സി. സിയും, കോണ്‍ഗ്രസ്സ്‌ നേതാ 
ക്കന്മാരും ബുക്കു ചെയ്ത ബസ്സുകളുടെ എണ്ണം "ഇതിലും വളരെ കൂടുതലായിരുന്നു 
വെന്നു” ശ്രീ. ആനന്ദ്‌ വെളിപ്പെടുത്തി. ഇതു്‌ ഡി. ടി. സിയയുടെ സാധാരണ 
പ്രവര്‍ത്തനങ്ങളെ പ്രതികൂലമായി ബാധിക്കുകയും പൊതുജനങ്ങംക്കു” വളരെ 
ക 
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ബുദ്ധിമുട്ടുകഠം ഉണ്ടാകാനിടയാക്കുകയും ചെയ്തു. ബസ്സകഠം പ്രത്യേകം വാടക 


' _ജ്കകുടത്ത വകയില്‍ ഏ. ഐ. സി. സിയില്‍നിന്നും ഡി. പി, സി, സിയില്‍ 
 ണിന്നുമായി 4 ലക്ഷം രൂപ രണ്ടു വര്‍ഷത്തിലധികം കഴിഞ്ഞിട്ടും ഇനിയും 


പിരിഞ്ഞു കിട്ടേണ്ടതുണ്ടെന്നും ശ്രീ. ആനന്ദ്‌ പ്രസ്താവിക്കുകയുണ്ടായി. 


4. ഡെല്‍ഹി റൂട്ടുകളില്‍ ഓടുന്ന 983 ബസ്സുകളും 1975 ജൂണ്‍ 18.-ഠം തീയതി 


്്്‌ 
സര്‍വ്ീസു നടത്താതെ നമ്പര്‍. സഫ്‌ദര്‍ജംഗ്‌ റോഡിലുള്ള മുന്‍പ്രധാനമന്ത്രി 


യുടെ വസതിയിലേയ്റ്കു* ഒന്നിച്ചു തിരിച്ചുവിടുകയുണ്ടായി. ശ്രീമതി ഇന്ദിരാ 
ഗാന്ധി യോടു" പിന്തുണ രേഖപ്പെടത്തുന്നതിനുവേണ്ടിയായിരുന്നു ഇതു”. ഡെല്‍ 
ഹിക്ക്‌ സമീപമുള്ള ഹരിയാന, പഞ്ചാബ്‌, രാജസ്ഥാന്‍, ഉത്തരപ്രദേശ്‌ 
എന്നീ സം സ്ഥാനങ്ങളിലെ ജനങ്ങളെ ആ സംസ്ഥാനങ്ങളിലെ അധികൃതര്‍ 
നിയോഗിച്ച വാഹനങ്ങളില്‍ ഡെല്‍ഹിയിലേയ്ക്കക്‌ അയച്ചു. മോട്ടോര്‍ വാഹന 
.ത്തിന്‍ കീഴില്‍ പാലിക്കേണ്ട റൂട്ട്‌ പെര്‍മിററ്‌ സംബന്ധിച്ച നിയമങ്ങഠം ഈ 
'വാഹന നിയമങ്ങളില്‍ ഭൂരിഭാഗവും പാലിച്ചില്ല. പലപ്പോഴും ഗവഞ്മെന്‍റു 
വാഹനങ്ങഠം ഉപയോഗിച്ചു. അതിനു നല്‍കേണ്ട പണമൊട്ട നല്‍കിയതുമില്ല. 


( 4 ഈറാലികയം സംഘടിപ്പിക്കുന്നതിനുവേണ്ടി ഗവഞ്ചെന്‍ററ്‌ ജീവനക്കാ 

റ രുടെ സേവനം ഉപയോഗപ്പെടുത്തുകയുണ്ടായെന്നത്‌ സാക്ഷികഠം നല്‍കിയ തെളി 
വുകളെ ഡി. ടി. സിയുടെ രേഖകഠം സാധുൂകരിക്കുന്നുണ്ടു്‌. ഈ റാലികരയംക്കു 
വേണ്ടി ഉപയോഗിച്ച നിരവധി ബനസ്സകടം ഒട്ടേറെ സീനിയര്‍ ഓഫീസര്‍ 
മാരുഠംപ്പെടെ ഗവണ്മെന്‍റുദ്യോഗസ്ഥന്മാരുടെയടുക്കല്‍ എത്തിച്ചുകൊടുക്കണ 
മെന്ന്‌ ആവശ്യപ്പെട്ടി രുന്നു. ഇത്തരം ഉദ്യോഗസ്ഥന്മാരുടെ പേരു്‌ (ഉദ്യോഗപ്പേര്‌ 
അവരുടെയടുക്കല്‍ എത്തിച്ചു കൊടുക്കാന്‍ ആവശ്യപ്പെട്ടിരുന്ന ബസ്സുകളുടെ 
എണ്ണം, തത്സംബന്ധമായ തീയതികഠം തുടങ്ങിയ വിവരങ്ങഠം ഡി. ടി. സി 
യുടെ ഡിപ്പോ മാനേജര്‍ ശ്രീ. ജസ്‌വന്ത്‌ സിങ്ങിന്‍െറ പ്രസ്താവനയില്‍ 
നല്‍കിയിട്ടുണ്ട്‌. അവ താഴെ കൊടുക്കുന്നു: 





ബസ്സകടം റി പ്പോര്‍ട്ടു ബസ്സുകളുടെ 








ഓഫീസറുടെ പേരും ഉദ്യോഗപ്പേരും ചെയ്തു തീയി എണ്ണം 
എസ്സ. എച്ചു്‌ ഓ. പോലീസു" 
നി ഫരിദാബാദ്ട്‌ 12. 6.75 26 
ശ്രീമതി മീനാക്ഷി ദത്താ, എസ്സ്‌ ഡി. എം. ട്ടി മു 
എസ്സ്‌. പി. ന, റ്യഡെല്‍ഹി, പാര്‍ല്ലിമെന്‍റ്‌ 
സ്‌ട്രീററ്‌ പോലീസ്‌ സ്റ്റേഷന്‍, ശ്രീ. 
കെ. ഡി. നയാര്‍ ട്ടി മു 
ലി 16.6.75 മ 
ഷ്‌ 2 26. 6.75 ക്‌ 
എസ്സ്‌. എച്ചു്‌. ഓ. പോലീസ്‌" സ്റ്റേഷന്‍, 
ഗുര്‍ഗാവ്്‌ 12 675 99 
എസ്സ്‌. എച്ചു്‌ ഓ. പോലീസു" സ്റ്റേഷന്‍, 
റായ്‌ 22 6.75 95 





ശ്രീ. ബക്ഷിഷ്‌ സിങ്ങ്‌ ജില്‍, ഡെപ്യൂട്ടി 


എസ്സ്‌. പി. എന്‍ഫോഴ്‌സ്‌മെന്‍റ്റ്‌ ട്രി 
ഡയറക്ടര്‍ ഓഫ്‌ ട്രാന്‍സ്റ്റോര്‍ട്ട്‌ ട്ടി 
ശ്രീ. ബി. എല്‍. ആനന്ദ്‌, എസ്സ്‌. ഡി. എം. ട്ടി 
ശ്രീ. സരീന്‍, സാദര്‍ ബസാര്‍ പോലീസു” 

സ്റ്റേഷന്‍ ട്രി 
ശ്രീ. സരീന്‍, ഡെ. ഡയറക്ടര്‍, ഡെല്‍ഹി 

അഡ്‌മിനിസ്‌ട്രേഷന്‍, ഡെല്‍ഹി 17-6-75 
ശ്രീ. ഹയാലന്‍, യു. പി. ചീഫ്‌ 

സെക്രട്ടറിയുടെ പി. ഏ. 19-6.75 
ബീഹാര്‍ മുഖ്യമന്ത്രിയുടെ പി. എ. 20 675 





അല്പഹബാദ്ദ്‌ ഹൈക്കോടതി വിധി നിലവിലിരിക്കെകൂടി ശ്രീമതി 
ഇന്ദിരാഗാന്ധി പ്രധാനമന്ത്രി പദത്തില്‍ തുടരുന്നതിനു” പിന്തുണ 
ത്താന്‍വേണ്ടി ന്യൂഡെല്‍ഹിയില്‍ റാലികഠം നടത്തപ്പെട്ട. ഡെല്‍ഹി 4 
സ്റ്റോര്‍ട്ടു്‌" കോര്‍പ്പറേഷന്‍, ന്യൂഡെല്‍ഹി മുനിസിപ്പല്‍ കമ്മിററി, ഡെല്‍ഹി 
ഇലക്ടിക്‌ സപ്ലൈ അണ്ഡര്‍ ടേക്കിങ്ങു്‌ തുടങ്ങിയ ഗവണ്ടെന്‍റു്‌ സംഘടനകഠം 
ഈ റാലികളില്‍ പടങ്കെടുക്കുകയുണ്ടായി . പ്രധാനമന്ത്രിയടെ വസതിയുടെ 
സമീപപ്രദേശങ്ങഠം സന്ദശിച്ചു” ക്രമസമാധാനപാലനത്തിനുള്ള ഏപ്പ്ാടുകയംക്കു്‌ 
താന്‍ മേല്‍നോട്ടം വഹിക്കുകയുണ്ടായെന്നു” ന്യൂഡെല്‍ഹിയിലെ അന്നത്തെ 
പോലീസു” സൂപ്രണ്ട്‌ ശ്രീ. കെ. സി. നയാര്‍ പ്രസ്താവിച്ചിട്ടണ്ടു്‌. അദ്ദേഹം 
പറഞ്ഞതനുസരിച്ചു”, ഈ റാലികളില്‍ പങ്കെടുത്തവര്‍, അവര്‍ പ്രതിനിധീക 
രിക്കുന്ന സംഘടനകളടേയും യ്ൂണിയനുകളടേയും വിവരം വെളിപ്പെടത്തുന്ന 
ബാനറുകയം വഹിച്ചിരുന്നു. കൂടാതെ, ഈ റാലികളില്‍ പങ്കെടുത്തവര്‍ ആ 
ആവശ്യത്തി ലേയ്ക്ക്‌ ഈ സംഘടനകളുടെ വാഹനങ്ങം ഉപയോഗപ്പെടുത്തിയ 
തായം അദ്ദേഹം വെളിപ്പെടത്തി. 

എന്‍. ഡി. എം. സിയിലെ അസിസ്റ്റന്‍റ്‌ സെക്രട്ടറി (വിദ്യാഭ്യാസം) 
യായ ശ്രീ. ബി. കെ. മിട്ടല്‍, എം. ഡി.എം. സിയില്ലെ അസിസ്റ്റന്‍റ്‌ 
എഞ്ചിനീയര്‍ 1 ശ്രീ. എസ്സ്‌. പി. ഗോയല്‍, എന്‍. ഡി. എം: സിയിലെ 
പെയിന്‍റര്‍ ശ്രീ. ദേവി സിങ്ങ്‌ എന്നിവരും; എന്‍: ഡി, എം. സിലെ ഉദ്യോ 
ഗസ്ഥന്മാരായ ഹോര്‍ട്ടികരംച്ചര്‍ ഡിപ്പാര്‍ട്ടുമെന്‍റിലെ ശ്രീ. കിഷന്‍ ലാല്‍ 
ചരധരി, അസിസ്റ്റന്‍റ്‌” എഞ്ചിനീയര്‍ 1.1 (ഇ) ശ്രീ.വി. കെ. റ ന 
വക്കേസ്‌ യൂണിയന്‍ പ്രസിഡണ്ടു” ശ്രീ. ചന്ദന്‍ ബേധാബു“, നിയര്‍ 
എഞ്ചിനീയര്‍ ശ്രീ. മോഹന്‍ സിങ്ങ്‌, സീനിയര്‍ ക്ലാര്‍ക്ക്‌ ശ്രീ. ജെ. സി. , 
വധ്വാ എന്നിവരും; ഡെല്‍ഹി മില്‍ക്കു” സപ്ലൈ സ്റ്രീമിലെ ജീവനക്കാരായ ്് 
എംപ്ലോയിസ്‌" യൂണിയന്‍ പ്രസിഡണ്ടു” ശ്രീ. ധന്‍റാം, എംപ്പോയിസു* യൂണി 
യന്‍ സീനിയര്‍ വൈസ്‌ പ്രസിഡണ്ട്‌ ശ്രീ. മദന്‍ലാല്‍, പാര്‍ട്ടി ലീഡര്‍ പ 
ശ്രീ. ദലീപ്‌ സിങ്ങ്‌ എന്നിവരും നല്‍കിയ പ്രസ്പാവനകയം പ്രധാനമന്ത്രിക്കു* 
പിന്തുണ നല്‍കുന്നതിനുവേണ്ടി സംഘടിപ്പിച്ച റാലികളില്‍ ഈ സംഘടനക 

പി 





ളിലെ ജീവനക്കാര്‍ പങ്കെടുത്തുവെന്നും ഈ സംഘടനകളുടെ വിഭവശേഷ്‌ 
അതിനുവേണ്ടി ഉപയോഗപ്പെടുത്തുകയുണ്ടായെന്നുമെന്നുള്ളതിനെ അനുകൂലിക്കുന്ന 
വയാണു", 
ം ഇത്തരം റാലികളില്‍ ഈ വിധത്തില്‍ വിവിധ സംഘടനകഠം പങ്കെ 
ടുത്തതു” ഡെല്‍ഹിയില്‍ മാത്രമായി ഒതുങ്ങി നിന്നില്ല. ലെഫ്‌ : ഗവര്‍ണ്ണര്‍ 
ശ്രീ. ക്രിഷന്‍ ചന്ദ്‌ ഇപ്രകാരം തെളിവു നല്‍കി: 
രി ഈ ആവശ്യത്തിനുവേണ്ടി ഹരിയാന, രാജസ്ഥാന്‍, ഉത്തര 
പ്രദേശിന്‍െറ പടിഞ്ഞാറന്‍ പ്രദേശം തുടങ്ങിയ ചില അയല്‍ സംസ്ഥാ 
നങ്ങളും ജനങ്ങളെ അയയ്ത്മുകയുണ്ടായി. ശ്രീ. ധവാന്‍ മുഖേന പ്രധാന 
മന്ത്രിയുടെ വസതിയില്‍നിന്നും” നല്‍കിയ നിര്‍ദ്ദേശങ്ങളനുസരി 
ച്ചാണ്‌ ഈ ഏര്‍പ്പാടുകളെല്പാം നടത്തിയതു”. ഇതു സംബന്ധിച്ചു 
സംഭവവികാസങ്ങഠം കാലാകാലങ്ങളില്‍ പ്രധാനമന്ത്രിയെ അറി 
യിച്ചുകൊണ്ടുമിരുന്നു. "" നി ി 
കേന്ദ്രഭരണ പ്രദേശമായ ഡെല്‍ഹിക്കു വെളിയില്‍ സഞ്ചാരം നടത്തുന്ന 
തിനുവേണ്ടിയും നിരവധി ബനസ്സകം അയച്ചു കൊടുക്കുകയുണ്ടായെന്നു” ഡി. ടി. 
സിയുടെ റിക്കാര്‍ഡുകഠം സ്തഷ്ടമായി കാണിക്കുന്നുണ്ടു”. മോട്ടോര്‍ വാഹന നിയമ 
ത്തിന്‍ കീഴില്‍, കേന്ദ്രഭരണ പ്രദേശമായ ഡെല്‍ഹിക്കു വെളിയില്‍ പോകുന്ന 
ബനസ്സകരയംക്കു" ഇതിനുവേണ്ടി സ്റ്റേററ്‌ ട്രാന്‍സ്റ്റോര്‍ട്ട്‌” അതോറിട്ടിയില്‍നിന്നു* 
പ്രത്യേക പെര്‍മിററുകഠം നല്‍കിയിരിക്കണമെന്നു” വ്യവസ്ഥ ചെയ്തിട്ടുണ്ടു്‌ 
(നിയമം 9 നോക്കുക) എന്നാല്‍ സ്റ്റേററ്‌ ട്രാന്‍സ്റ്റോര്‍ട്ട്‌ അതോറിട്ടിയുടെ സെക്ര 
ട്ടറി 1977 നവംബര്‍ 28_നയച്ച കത്തിലൂടെ കമ്മീഷനെ ഇപ്രകാരം അറി 
യിക്കുകയയണ്ടായി. 


ന്ന്‌ ഈ ഓഫീസില്‍ സുക്ഷിച്ചിട്ടുള്ള രേഖകളനുസരിച്ചു” 1975 
ജൂണ്‍ 12-നും 1975 തൂണ്‍ 25.നും ഇടയ്ക്കു്‌ കോണ്‍ടാക്ക” വ്യവസ്ഥ 
യില്‍ ആളുകളെ കേന്ദ്രഭരണ പ്രദേശമായ ഡെല്‍ഹിക്ക്‌ വെളിയില്‍ 
കൊണ്ടുപോകുന്നതിനുവേണ്ടി ഡി. ടി. സിക്കോ, ഡി. ടി. സി. 
വാഹനങ്ങടം കേന്ദ്രഭരണ പ്രദേശമായ ഡെല്‍ഹിക്കു വെളിയില്‍ ഉപ. 
യോഗിക്കുന്നതിനുവേണ്ടി സ്വകാര്യ കക്ഷികഠംക്കോ കോണ്‍ട്രാക്ട്‌ 
കാരോ്യേജ്‌ പെര്‍മിററുകഠം ഒന്നും തന്നെ നല്‍കിയിട്ടില്ല." 


അന്നത്തെ ട്രാഫിക്‌ മാനേജര്‍ ശ്രീ. ജെ. ആര്‍. ആനന്ദ്‌ പറഞ്ഞതനുസ 
രിച്ചു", ഇതേ കാലത്തു" ലെഫ്‌: ഗവര്‍ണ്ണുവടെ സെക്രട്ടറി മുഖേന എ. ഐ. 
സി. സി, ബുക്കു ചെയ്ത അനവധി ബസ്സുകളും ഡെല്‍ഹി പ്രദേശത്തിന്‌ വെളി 
യില്‍ അയയ്്മുകയുണ്ടായി. ശ്രീ. ആനന്ദ്‌ മററു ചില പ്രധാന വിവരങ്ങഠംകൂടി 
വെളിപ്പെടത്തുകയുണ്ടായി. കേന്ദ്രഭരണ പ്രദേശമായ ഡെല്‍ഹിക്കു വെളിയില്‍ 
വാഹനങ്ങളയയ്ക്ുന്നതിനു* മോട്ടോര്‍ വാഹന നിയമമനുസരിച്ചു, റൂട്ട്‌ പെര്‍ 
മിററുകഠം നേടിയിരിക്കേണ്ടതുണ്ടായിരുന്നുവെന്നും, എന്നാല്‍ ഈ കേസില്‍ 
അങ്ങനെ ചെയ്യുകയുണ്ടായില്ലെന്നും ശ്രീ. ആനന്ദ്‌ പറഞ്ഞു. രാജ്‌ നിവാസില്‍ 
വച്ചു" സമീപത്തുള്ള ഹരിയാനയിലേയും, യ. പി. യിലേയും ജില്പകളിലേയ്ക്ക്‌ 
ബസ്സകഠം അയയ്ക്കുണമെന്നു" തീരുമാനിക്കപ്പെടുകയുണ്ടായി. പെര്‍മിററുകഠം 


൭ 


പരിശോധിക്കുന്ന സ്ഥലങ്ങളി ലേയ്ക്കു”, ബസ്സകഠം കടന്നു പോകുന്നതിന്‌ അനു 
വദിക്കാന്‍ വേണ്ട നിര്‍ദ്ദേശങ്ങഠം അയയ്ത്മുകയുണ്ടായി. ബസ്സകഠം അയല്‍ 
സംസ്ഥാനങ്ങളിലെ ലക്ഷ്യ സ്ഥാനങ്ങളിലെത്തിച്ചേരുന്നുവെന്നുറപ്പുവരുത്താന്‍ 
വേണ്ടി, ബസ്സുകളെ അനുഗമിക്കാന്‍ ഡി. ടി. സിയുടെ ഓഫീസര്‍മാരേയും, 
നിയോഗിച്ചിരുന്നു. റൂട്ടു” പെര്‍മിററുകഠം കൂടാതെ തന്നെ ബസ്സകഠം അതിത്തി 


കഠം കടന്നു പോകുന്നുവെന്നുറപ്പുവരുത്താന്‍വേണ്ടി പോലീസു” അധിക്ഷരി 


കരംക്കും സംസ്ഥാന ട്രാന്‍സ്സ്റോര്‍ട്ട്‌" അധി കാരികയംക്കും ആവശ്യമായ നിര്‍ദ്ദേശ 
ഒ്ങഠം നല്‍കിയിട്ടുണ്ടെന്നു” ശ്ര. നവിന്‍ ചരള തനിക്കു” ഉറപ്പു നല്‍കുകയുണ്ടാ 
യെന്നും ശ്രീ. ആനന്മ്‌ വെളിപ്പെടുത്തി. ഴ്‌ 


ഫരിദാബാദിലെ ന്യൂ ഇന്‍ഡസ്റ്റീയല്‍ ടാണ്‍ഷിപ്പു" എസ്സ്‌. ഏച്ചു”. ഒം. 
ഇന്‍സ്റ്റെകൂര്‍ ശ്രീ. രാജ്‌ രൂപ” സിങ്ങും ഇത്തരം സംഭവങ്ങളെക്കുറിച്ചുള്ള വിവര 
്ങഠം നല്‍കകയുണ്ടായി. അല്പഹബാദദ” ഹൈക്കോടതി വിധിക്കുശേഷം ഗുര്‍ 
ഗാവ്‌ പോലീസു” ഹെഡു' ക്വാര്‍ട്ടേഴസില്‍നിന്നു” അദ്ദേഹത്തിനും ഒരു ടെലി 
ഫോണ്‍ സന്ദേശം ലഭിച്ചു. ഗുര്‍ഗാവു" ഡെപ്യൂട്ടി കമ്മീഷന്‍ അറിയിച്ചതനുസ 
രിച്ചു", ശ്രീമതി ഇന്ദിരാഗാന്ധിയെ അനുകൂലിച്ചുകൊണ്ടു്‌ റാലികരം സംഘടി 
പ്പിക്കുന്നതിനുവേണ്ടി ഡെല്‍ഹിയില്‍നിന്നു' നൂറോളം ഡി. ടി. സി. ബസ്സകഠം 
എത്തിച്ചേരുമെന്നതായിരുന്നു ആ സന്ദേശം. ഈ ബനസ്സകഠം പോലീസി 
സ്റ്റേഷനില്‍ വന്നുചേരുമെന്നും, ലേബര്‍ ഇന്‍സ്ററെക്ടര്‍മാരും വ്യവസായവകപ്പി 
ലേയയം മറ൨ ഗവണ്മെന്‍റ്‌” ഏജന്‍സികളി ലേയും ഓഫീസര്‍മാരും ആവശ്യപ്പെ 
ടടന്നതനുസരിച്ചു” ഈ ബസ്സകഠം കൊണ്ടുപോകാന്‍ അവരെ അനുവദിക്കണ 
മെന്നും ശ്രീ. രാജ്‌രൂപ്‌ സിങ്ങിനോട പറയുകയുണ്ടായി, തുടര്‍ന്ന്‌ വിവിധ 
സ്ഥലങ്ങളില്‍നിന്നു” ബന്ധപ്പെട്ട ഓഫീസര്‍മാര്‍ക്ക്‌” ബസ്സകഠം എത്തിച്ചുകൊടു 
ക്കാനാവശ്യപ്പെടുകൊണ്ടു” ടെലിഫോണ്‍ സന്ദേശങ്ങഠം പോലീസു” സ്റ്റേഷനില്‍ 
ലഭിച്ചു തുടങ്ങിയെന്നും ശ്രീ. സിങ്ങ്‌ വെളിപ്പെടത്തി. ഈ ബസ്സകളിലധി 
കവും എടുത്തതു" തൊഴില്‍വകുപ്പിലേയും വ്യവസായവകുപ്പിലേയും ഓഫീസര്‍ 
മാരായിരുന്നു. ഫരിദാബാദി ലുള്ള ഫാക്ടറികളില്‍നിന്നുള്ള ആളുകളെ ഈ ബസ്സു 
കളില്‍ ഡെല്‍ഹിയിലേക്കു്‌ കൊണ്ടുപോവുകയുണ്ടായി. പോലീസു" സ്റ്റേഷ 
നില്‍ എത്ര ബസ്സകഠം ലഭിച്ചുവെന്നും അവിടെനിന്നു” എത്ര ബസ്സകടം അയച്ചു 
വെന്നും മററമുള്ള വിവരങ്ങഠം സംബന്ധിച്ച റിക്കാഡുകളൊന്നും സൂക്ഷിക്കുകയു 
ണഞ്ടായില്ല. ഡെല്‍ഹിയിലേയ്ക്കു” ആഴംക്കാരെ കൊണ്ടുപോകുന്നതിനുവേണ്ടി 
ട്രക്കുകളം നാലു ചക്രങ്ങളുള്ള വാഹനങ്ങം പോലുള്ള മററു വാഹനങ്ങളും 
ഏര്‍പ്പാട ചെയ്യാന്‍ പോലീസി നോടു" ആവശ്യപ്പെട്ട. ആവശ്യമായ വാഹന 
ങ്ങളത്രയയം ലഭ്യമാക്കാന്‍ പോലീസു” ട്രക്ക്‌ യയൂണിയനുകളോടും ട്രാന്‍സ്റ്റോര്‍ട്ടു* 
കമ്പനികളോടും ആവശ്യപ്പെ കൊണ്ടിരുന്നു. ജില്ലാ മജിസ്ര്രേട്ടിന്‍െറ നിർദ്ദേ 
ശമനുസരിച്ചാണു” ഇതു്‌ ചെയ്തതു”. ബല്പബഗാറിലുള്ള മജിയ്ര്രേട്ടിന്‍െറ കോട 
തിക്ക്‌” സമീപത്താണു” ഈ ട്രക്കുകഠം വരുത്തിച്ചതു”. അവിടെനിന്നു" ബ്ലോക്കു" 
ഡവലപ്പ്‌മെന്‍റു്‌ ഓഫീസര്‍ (ബി. ഡി. ഓ.) മാരും തഫസില്‍ദാര്‍മാരും വാഫ 
നങ്ങളുടെ ചാര്‍ജ്‌ ഏറൊടുക്കുകയും ചെയ്തുപോന്നു. ഈ ട്രക്കുകഠം ഗ്രാമങ്ങളില്‍ 
കൊണ്ടുപോയി ജനങ്ങളെ ഡെല്‍ഹിയിലേയ്ക്കു്‌ കൊണ്ടുപോകുന്നതിനു ഗ്രാമ 
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സേവകരേയുയം പട്‌വാരികളേയും നിയോഗിച്ചുവെന്നും ശ്രീ. സിങ്ങ്‌ വെളി 
പ്പെടുത്തി. 

ഗുര്‍ഗാവു” എസ്സ്‌. എച്ച്‌. ഓ. സാദര്‍ പോലീസു" സ്റ്റേഷനിലെ സബ്ബ്‌ 
ഇന്‍സ്റ്റെക്ടര്‍ ഖാന്‍ ചാന്ദ്‌ നല്‍കിയ തെളിവില്‍, ഗുര്‍ഗാവു” എസ്‌. എസ്‌. 
പിയും സീനിയര്‍ സിവില്‍ ഓഫീസര്‍മാരും രംഗത്തു” വരുകയുണ്ടായെന്നും, 
_ സീനിയര്‍ ഓഫീസര്‍മാരുടെ നിര്‍ദ്ദേശാനുസരണം ഡെല്‍ഹിയിലേയ്ക്കു”്‌ ആയം 
റ ക്കാരെ കൊണ്ടുപോകുന്നതിനുവേണ്ടി ഏതാനും ബസ്സകം നഗരത്തിലേയ്ക്കും 
മററു ബനസ്സ്കഠം വിവിധ ഫാക്ടറി കളിലേയ്ക്കും അയയ്ത്കുകയുണ്ടായെന്നും പ്രസ്താ 
 വിച്ചിട്ടണ്ട്‌ , ഗുര്‍ഗാവു്‌ സിററി എസ്സ്‌. എച്ചു്‌. ഓ. പോലീസു” സ്റ്റേഷനിലെ 
്്‌ സബ്ബ്ല ഇന്‍സ്റ്റെക്ടര്‍ ജഗദിഷ്‌ ലാല്‍ ഇപ്രകാരം പ്രസ്താവിക്കുകയുണ്ടായി. 

; ക റോഡിലൂടെ പോയിക്കൊണ്ടിരുന്ന ഒഴിഞ്ഞ്‌ ട്രക്കുകളും ചില 
പ്പ്രോഠം തടഞ്ഞുവച്ചു” ഈ ആവശ്യത്തിനുവേണ്ടി തഹസില്‍ ഹെഡ്സ്‌ 
ക്വാര്‍ട്ടേഴ്‌സില്‍ റിപ്പോര്‍ട്ടു ചെയ്യാന്‍ ആവശ്യപ്പെടകയുണ്ടായി. ഈ 
വാഹനങ്ങഠം ബി.ഡി. ഓ. മാരും തഹസില്‍ഭര്‍മാരും ഏറെറടുക്കുകയും 
ഗ്രാമങ്ങളില്‍നിന്നു്‌” ജനങ്ങളെ ഡെല്‍ഹിയിലേയ്ക്ക്‌ കൊണ്ടുപോകുന്ന 
തിനുവേണ്ടി ഈ വാഹനങ്ങഠം അങ്ങോട്ട കൊണ്ടുപോകാന്‍ ഗ്രാമസേവ 
കരേയയം പട്‌വാരികളേയയം നിയോഗിക്കുകയും ചെയ്തു. 
ഫരിയാനാ മുഖ്യമന്ത്രി ശ്രീ. ബന്‍സിലാല്‍ 1975 ജൂണ്‍ 12.ഠം തീയതി 

രാവിലെ പത്തര മണി യോടുടുത്തുു” ന്യൂഡെല്‍ഹിയിലെ ഹരിയാനാ ഭവനില്‍ 
നിന്നു” തന്നെ ടെലിഫോണ്‍ ചെയ്തുവെന്നു” രോഹ്‌തക ജില്ലാ മജിസ്ര്േട്ട്‌ 
ശ്രീ എന്‍. കെ. ഗാര്‍ഗ്‌ പ്രസ്താവിച്ചു. അല്പഹബാദ്ദ്‌ ഹൈക്കോടതി വിധി 
യില്‍ പ്രധാനമന്ത്രിയുടെ തെരഞ്ഞെടുപ്പ്‌ അസാധുവാക്കിയെന്നു” ശ്രീ. ബന്‍സി 
ലാല്‍ തന്നെ അറിയിച്ചുവെന്നും, വൈകിട്ടു രണ്ടര മണി മുതല്‍ പ്രധാനമന്ത്രി 
യുടെ വസതിയിലേയഷ്ക്ക്‌ ട്രക്കുകഠം നിറയെ കഴിയുന്നത്ര ജനങ്ങളെ അയയ്ക്കുണ 
മെന്നു” ശ്രീ. ബന്‍സിലാല്‍ ആവശ്യപ്പെട്ടുവെന്നും ശ്രീ. ഗാര്‍ഗ്‌ വെളിപ്പെടത്തുക 
യുണ്ടായി. ഇതു സംബന്ധിച്ചു്‌ ശ്രീ. ഗാര്‍ഗ്‌ സ്ഥലത്തെ എം. എല്‍. ഏ. 
ലാലാ ശ്രീ. കിഷന്‍ ദാസുമായി ബന്ധപ്പെടണമെന്നും അദ്ദേഹം കോണ്‍ഗ്രസ്സ്‌” 
പ്രവത്തകരെ സംഘടിപ്പിക്കണമെന്നും ശ്രീ. ബന്‍സിലാല്‍ പറഞ്ഞതായി 
ശ്രീ. ഗാര്‍ഗ്‌* വെളിപ്പെടത്തി. ഇങ്ങനെ സംഘടിപ്പിക്കുന്ന ആളുകഠം മുദ്രാവാ 
കൃങ്ങഠം മുഴക്കണമെന്നു” ശ്രീ. ബന്‍സിലാല്‍ നിര്‍ദ്ദേശിച്ചു. ഈ നിര്‍ദ്ദേശങ്ങ 
ഉനുസരിച്ചു': ശ്രീ. ഗാര്‍ഗ്‌ ശ്രീ. കിഷന്‍ ദാസുമായി ഉടനടി ബന്ധപ്പെടുകയും 
സന്ദേശം ൦ അദ്ദേഹത്തെ അറിയിക്കുകയും ചെയ്തു. ജനങ്ങളെ ഡെല്‍ഹി 
യിലേയ്ക്ക്‌ ന്നതിനുവേണ്ടി കഴിയുന്നത്ര ഭരക്കുകഠം ലഭ്യമാക്കുന്ന 
. തിനുവേണ്ടി പരിശ്രമിക്കാന്‍ എസ്സ്‌. എസ്സ്‌. പി. ശ്രീ. എസ്സ്‌, എച്ച”. 


ലു മോഹനെ വിളിച്ചു പറഞ്ഞുവെന്നും ശ്രീ. ഗാര്‍ഗ്‌ പ്രസ്താവിക്കുകയുണ്ടായി. 





കേന്ദ്ര ക്യാബിനററില്‍ അന്നു” ഷിപ്പിങ്ങ്‌ വകുപ്പു്‌ ഉപമന്ത്രിയായിരുന്ന ശ്രീ. 
ഭല്‍ബിര്‍, ഞ്ജില്‍നിന്നും ഇത്തരമൊരു സന്ദേശം തനിക്കു ലഭിച്ചുവെന്നു” ശ്രീ. 







ഗിന്‍െറ പ്രസ്ധാവനയെ ശ്രീ, എസ്സ്‌. ഏച്ചു. മോഹന്‍െറ 
:. ജില്ലാ മജിസ്രരേട്ടിന്‍െറ സ്ഥാനം അന്നു വഹിച്ചി 


൭ ൭ 


രുന്ന ശ്രീ. എം. കെ. മിഗ്‌ളാനിയും അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ പ്രസ്താവനയില്‍ അന്ന 
ത്തെ ഹരിയാനാ മുഖ്യമന്ത്രി ശ്രീ. ബന്‍സിലാല്‍ നല്‍കിയ നിര്‍ദ്ദേശങ്ങഠം 
സ്വീകരിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. ശ്രീ. മിഗ്‌ളാനി പറഞ്ഞതനുസരിച്ചു”, ഫരിദാബാദ്‌ 


ഫാക്ടറി പ്രദേശത്തു” എത്തിച്ചേര്‍ന്ന 100 ഡിടി സി ബസ്സുകളില്‍ 40 ബസ്സ്‌ 


കരം നിറയെ ആഴയംക്കാരെ മാത്രമേ അയയ്ക്കാന്‍ കഴിഞ്ഞുള്ളവെന്നു്‌ സ്ഥലത്തെ 
നേതാക്കളില്‍നിന്നു്‌” അദ്ദേഹത്തിനു്‌” മനസ്സിലാക്കാന്‍ കഴിഞ്ഞു, വേണ്ടത്ര ല്‌; 
ഫാക്ടറി ജോലിക്കാരെ ഈ ആവശ്യത്തിനു ലഭിക്കാതിരുന്നതുകൊണ്ടു്‌* ബാക്കി 
ബനസ്സകം കാലിയായിട്ടു മടങ്ങേണ്ടി വന്നുവെന്നും മനസ്സിലാക്കാന്‍ ശ്രീ. മിഗ്‌ 
ളാനിക്കു കഴിഞ്ഞു. 


ഡെല്‍ഹി സ്റ്റേററ്‌” ഇലകിീട്രിസിററി വക്കേഴ്‌സ്‌ യൂണിയന്‍െറ ആഹ്വാ ക 
മനുസരിച്ചു്‌, ശ്രീമതി ഇന്ദിരാഗാന്ധിയുടെ വസതിക്കു വെളിയില്‍ പ്രധാന 
മന്ത്രിയെ അനുകൂലിച്ചുകൊണ്ടുള്ള റാലികളില്‍ 1975 ജൂണ്‍ 13-ഠം തീയതിയും 
തുടര്‍ന്നു” വീണ്ടും 1975 ജൂണ്‍ 18_ഠം തീയതിയും ഡെല്‍ഹി ഇലകിട്രിക സപ്ലൈ 


അണ്ഡര്‍ടേക്കിങ്ങിലെ 800-നും 900-നും ഇടയ്ക്‌” ജീവനക്കാര്‍ പങ്കെടത്തു. 
പ്രസ്തുത സ്ഥാപനത്തിലെ ചീഫ്‌ ലേബര്‍ വെല്‍ഫെയര്‍ ഓഫീസര്‍ ശ്രീ, 


എസ്സ്‌. എന്‍. ശ്രീവാസ്മവായും രാജ്‌ഘട്ട്‌: വിദ്യുച്ഛക്തി നിലയത്തിന്‍െറ കണ്‍ 
ട്രോളര്‍ ശ്രീ കെ. പി, സക്ക്െനായും ഇക്കാര്യം പിന്താങ്ങുന്നുണ്ടു്‌, 


1976 ജൂണ്‍ 20-0൦ തീയതി മറെറാരു വന്‍റാലി നടത്തപ്പെട്ടു, ഈ റാലി 
യുടെ സംഘാടകര്‍ 497 ഡി ടി സി ബസ്സകളാണു്‌, ഇതിനുവേണ്ടി നേടിയെടു - 
ത്തതു”, ഒരൊററ ദിവസം സ്വകാര്യ കക്ഷികഠംക്ക്‌ പ്രത്യേക വാടകമ്കകെട്ടക്കാ 
പുന്ന ബസ്സുകളുടെ എണ്ണം 95 മാത്രമാണു”, ഹരിയാനാ സംസ്ഥാനത്തു" ഈ 
റാലിക്കുവേണ്ടി സംഭാവനകഠം നല്‍കുന്നതിനുള്ള യത്നങ്ങളും നടത്തുകയുണ്ടായി, 
റോഹ്‌താകള്‍ ജില്ലാ മജിസ്രേട്ട്‌ ശ്രീ. എന്‍, കെ. ഗാര്‍ഗ്‌, റോഹ്‌തകള്‍ എസ്റ്സ്‌, 
എസ്സ്‌, പി. ശ്രീ. എസ്സ്‌. എച്ചു”. മോഹന്‍, ഗുര്‍ഗാവു്‌ ജില്ലാ മജിസ്രേട്ട്‌ ശ്രീ, 
എം, കെ, മിഗ്‌ളാനി എന്നിവരുടെ പ്രസ്ലാവനകളില്‍നിന്നു* ഇക്കാര്യം 
കാണാന്‍ കുഴിയും. ശ്രീ, എന്‍, കെ, ഗാര്‍ഗ്‌ പറഞ്ഞതനുസരിച്ചു", ഈ റാലി 
അന്തസ്സം വ്യക്തി പ്രാധാന്യവും അന്തര്‍ഭവിച്ചിട്ടുള്ളതും നിര്‍ണ്ണായകവും ആയ 
ഒന്നാണെന്നു” ശ്രീ. ബന്‍സിലാല്‍ അദ്ദേഹത്തോടു പറഞ്ഞിരുന്നു, അതുകൊണ്ടു്‌ 
ജില്ലാഭരണകൂടം ഈ കത്തവ്യത്തില്‍ പിന്നോക്കം നില്‍ക്കാന്‍ പാടില്ല, 


ഇക്കാര്യത്തില്‍ പഞ്ചാബു” സം സ്ഥാനത്തെ സ്ഥിതിയും ഇതില്‍നിന്നും 
ഒട്ടം ഭിന്നമായിരുന്നില്ല, സംസ്ഥാന ചീഫ്‌ സെക്രട്ടറി ശ്രീ. ആര്‍. എസ്സ്‌, 


തല്‍വാര്‍ പ്രസ്താവിച്ചതു” ഇപ്രകാരമാണു”: 


* "ഈ ആവശ്യത്തിനുവേണ്ടി വാഹനങ്ങഠം സംഘടിപ്പിക്കുകയും ആളം 
പ്രണവും സമാഹരിക്കുകയും ചെയ്യുന്നതിനുവേണ്ടി ഓദ്യോഗിക സംവി 


ധാനം ഉപയോഗപ്പെടുത്തിവജകയാണെന്ന വിവരം എന്റെറ ശ്രദ്ധയില്‍ 


പെട്ടപ്പോഠം, അവക്ക്‌ നേരിട്ട്‌” യാതൊരു ബന്ധി രാഷ്ട്രീയ 





സമരത്തിനു” പിന്തുണ നല്‍കാന്‍ വേണ്ടി 
ളേയും അര്‍ദ്ധ-ഗവണെന്‍റു" ഏജന്‍സികളേയും 





ക്കാരേയും ഉപയോഗപ്പെടുത്തി വരുന്നതു” അനുവദിക്കരുതെന്ന” ഞാന്‍ 
മുഖ്യമന്ത്രിയെ ഉപദേശിച്ചു. ഈ ഉപദേശം ഇഷ്ടമാവുകയുണ്ടായില്ല. 
അതുകൊണ്ടു്‌ കാര്യമായ പ്രയോജനമൊട്ടുണ്ടായതുമില്ല, ഡെല്‍ഹിയി 
ലേയ്ക്ക്‌” അയക്കാന്‍ വേണ്ടി ആളം പണവും വാഹനങ്ങളും സമാഹരിക്കു 
"ന്നതിനുവേണ്ടി ഒരദ്യോഗിക സംവിധാനം ഉപയോഗിക്കുന്നതു” തുടരു 
കയുമുണ്ടായി. '" 
ഉത്തര റെയില്‍വേയുടെ റിക്കാര്‍ഡുകളനുസരിച്ചു" 1975 ജൂണ്‍ 19൨൦ 
തീയതി മൂന്നു സ്പെഷ്യല്‍ ട്രെയിനുകഠം ഏര്‍പ്പെടത്തുകയുണ്ടായി, വാരറുണസി , 
ലക്‌നട, കാണ്‍പൂര്‍ എന്നീ സ്ഥലങ്ങളില്‍നിന്ന്‌ ഓരോന്നു വീതമാണ്‌” തീവ 
വണ്ടികഠം പുറപ്പെട്ടതു”. അവ 1975 ജൂണ്‍ 20-ന്‌" ന്യൂഡെല്‍ഹി (ഡെല്‍ഹിയില്‍ 
എത്തിച്ചേന്ര. ഈ മൂന്നു പ്രത്യേക തീവണ്ടികളില്‍ രണ്ടെണ്ണം 
രായി അറിയപ്പെടുന്ന ആഭൂകഠം ബുക്കു ചെയ്യവയാണു്‌. വാരാണസിയില്‍നി 
ന്നുള്ള പ്രത്യേക തീവണ്ടി ബുക്കു ചെയ്തയാളുടെ വിവരം ഫയലില്‍നിന്നു്‌ 
ലഭ്യമായിരുന്നില്ല. എന്നാല്‍ ആ തീവണ്ടി കോണ്‍ഗ്രസ്സ്‌ ഡലി ഗേററുകരംക്കു 
വേണ്ടി ഏര്‍പ്പാട ചെയ്യതായിരുന്നുവെന്നു” വിവരമുണ്ട്‌, മടക്കയാത്രയൂവേണ്ടി 
രണ്ടു സ്ററെഷ്യല്‍ ട്രയിനുകഠം 1976 ജൂണ്‍ 21-ന്‌ അയയ്ക്കുകയുണ്ടായി, 


രാജസ്ഥാന്‍ സ്റ്റേററ്‌ ഇലക്ട്രിസിററി ബോഡിനന്‍െറ റിക്കാര്‍ഡുകളനു 
സരിച്ചു", രാജസ്ഥാന്‍ സംസ്ഥാനത്തുനിന്നു്‌” ബോര്‍ഡിന്‍െറ വകയായ 58 ട്രക്കു 
കഠം വക്കഴ്‌സ്‌ യൂണിയനു” വിട്ടുകൊടുക്കാന്‍ സംസ്ഥാന മുഖ്യമന്ത്രി ഉത്തര 
വിട്ട. ട്രക്കുകഠം ഉപയോഗിക്കുന്നതിന്‌ ചാര്‍ജ്‌ ഇടടാക്കണമെന്നു” ഇലകിട്രി 
സിററി ബോര്‍ഡു” ചെയര്‍മാന്‍ ശ്രീ. മംഗല്‍ ബിഹാരി നിദ്ദേശിച്ചിരുന്നു. 
എന്നാല്‍ ഗവണ്െന്‍േറാ വക്കേ്‌സ്‌ യൂണിയനോ വാടകക്കൂലിയൊന്നും നല്‍ 
കിയില്ല. 
പ്രതിപക്ഷ കക്ഷികരം 1976 ജൂണ്‍ 22-ഠം തീയതി ഒരു റാലി സംഘടി 
പ്പിച്ചിരുന്നു. ശ്രീ. ജയപ്രകാശ്‌ നാരായണ്‍ ഈ റാലിയെ അഭിസംബോധന 
ചെയ്തു പ്രസംഗിക്കുമെന്നും നിശ്ചയിച്ചിരുന്ന. ഓദ്യോഗിക വൃത്തങ്ങളില്‍ ഇത്ത്‌ 
ഗണ്യമായ ഉല്‍ക്കണ്ണയുളവാക്കി. ലെഫ: ഗവര്‍ണ്ണര്‍ ശ്രീ. ക്രിഷന്‍ ചാന്ദിന്‍െറ 
പ്രസ്മാവനയില്‍നിന്നു” ഇക്കാര്യം മനസ്സിലാക്കാന്‍ കഴിയം. അദ്ദേഹം ഇപ്ര 
കാരം പ്രസ്ാവിക്കുകയുണ്ടായി : 
ശ്രീ. ജയപ്രകാശ്‌ നാരായണന്‍െറ പ്രസംഗങ്ങളില്‍ നിന്നുടലെടുക്കുന്ന 
സ്ഥിതിവിശേഷം എത്രകണ്ടു” നന്നായി കൈകാര്യം ചെയ്യാനാവുമെന്ന 
തിനെക്കുറിച്ചു്‌ ആഭ്യന്തരമന്ത്രികാര്യാലയത്തിലും നിരവധി സമ്മേളന 
നങ്ങഠം നടത്തപ്പെട്ടു. മററു നേതാക്കന്മാരെ സംബന്ധിച്ചിടത്തോളം 
എന്തുതന്നെ ചെയ്യാമെങ്കിലും ശ്രീ. ജയപ്രകാശ്‌ നാരായണന്‍െറ 
അറസ്റ്റ്‌", അദ്ദേഹത്തെ അറസ്റ്റ, ചെയ്യാതിരുന്നാലുണ്ടാകുന്നതിനേക്കാഠം 
കൂടതലായി, പൊതു സമാധാനപാലനം ദുഷ്‌ക്കരമാക്കിത്തീര്‍ക്കുമെന്ന 
ഒരദ്യോഗി കതലത്തിലുണ്ടായിരുന്ന അഭിപ്രായം ....എന്നാല്‍ 
ഇൽ, അഭിപ്രായഗതി ആത്യന്തികമായി നിലനിന്നില്ല. എന്നാല്‍ ശ്രീ. 
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൫൭ 


ജയപ്രകാശ്‌ നാരായണനു” 1978 ജൂണ്‍ 22-ഠം തീയതി രാമലീലാ മൈ 
താനത്തെ സമ്മേളനത്തില്‍ പ്രസംഗിക്കുന്നതിനുവേണ്ടി ഡെല്‍ഹിയില്‍ 
വരാന്‍ കഴിഞ്ഞില്ല. 


ഗവഞ്ഞെന്‍റി ന്‍െറ വിഭവശേഷി ദരുപയോഗപ്പെടുത്തിക്കൊണ്ടു്‌ പ്രധാന 
മന്ത്രിക്കു പിന്തുണയോ സഹഠനുഭൂതിയേഠ പ്രകടിപ്പിക്കുന്നതിനുവേണ്ടി 
ഗവണ്ടെന്‍റ്റ്‌ സംഘടനകം അന്യോന്യം മത്സരിക്കുകതന്നെയായിരുന്നു. 
എന്നാല്‍, അതേസമയം, പക്ഷപാതപരമായ ആവശ്യങ്ങഠംക്ക്‌” ഒരു രാഷ്ട്രീയ 
കക്ഷിക്കവേണ്ടി, ഗവണ്മന്‍റിന്‍െറ വിഭവശേഷി ഉപയോഗപ്പെടുത്തുന്നതു്‌ 
അനുചിതവും തെററുമാണെന്നു” വിശ്വസിക്കുകയും അത്തരം കാര്യങ്ങളില്‍ 
പങ്കാളികളാകാന്‍ തയ്യാറാകാതിരിക്കുകയും ചെയ്ത ഗവണെന്‍റ്‌ ജീവനക്കാര്‍ 
താഴേക്കിടയിലും മേലേക്കിടയിലും ഉണ്ടായിരുന്നു. പ്രധാനമന്ത്രിയടെ വസ 
തിയിലേയ്ക്കു” കൊണ്ടുപോകുന്നതിനുവേണ്ടി, പതിവു" ഉപയോഗങ്ങംക്കു്‌ 
വിട്ടകൊടുടക്കതൈ എന്‍. ഡി. എം. സി. ട്രക്കുകഠം തിരിച്ചുവിടന്നതിനെ 
എന്‍. ഡി. എം. സി. യിലെ ശ്രീ. ടട്ട്നാഗര്‍ എതിര്‍ക്കുകയുണ്ടായി. 
പ്രധഠനമന്ത്രിയുടെ വസതിയിലേയ്ക്കു കൊണ്ടുപോകുന്നതിനു നീക്കിയിട്ട 
ഒരു ട്രക്കിനു മുമ്പാകെ അദ്ദേഹം കിടന്നു. ശ്രീമതി ഇന്ദിരാഗാന്ധി യോടു" 
തഞ്ങയംക്കുള്ള പിന്തുണ വ്യക്തമാക്കാന്‍ അധികാരികളും ജീവനക്കാരും ആഗ്ര 
ഹിക്കുന്നുവെങ്കില്‍, അവരങ്ങനെ ചെയ്യുന്നതിനെ സ്വാഗതം ചെയ്യുന്നുവെന്നും 
എന്നാലതു” മുനിസിപ്പാലിററിയുടെ വിഭവശേഷി ഉപയോഗപ്പെടുത്തിക്കൊ 
ണ്ടായിരിക്കരുതെന്നും അദ്ദേഹം വാദിക്കുകയുണ്ടായി . 

ഈ റാലികളില്‍ പങ്കെടുക്കാന്‍ വിസമ്മതിച്ച ഏതാനും ഡി. ഇ. 
എസ”. യു. ജീവനക്കാരെ, പ്രധാനമന്ത്രിയെ പിന്താങ്ങുന്നവരില്‍ അത്ൃത്സു 
കരായിരുന്ന ചിലര്‍ മര്‍ദ്ദിച്ചതായി ആരോപണമുണ്ടായി. 

രാജസ്ഥാന്‍ വിദ്യുച്ഛക്തി ബോര്‍ഡു” ചെയര്‍മാന്‍ ശ്രീ. മംഗഠം ബിഹാരി 
ഐ. എ, എസ്സ്‌, രാജസ്ഥാന്‍ സംസ്ഥാന ഗവഞ്മെന്‍റിനൊ കോപത്തിനു" 
ഇരയായിത്തീര്‍ന്നു. ശ്രീമതി ഇന്ദിരാഗാന്ധിക്കു പിന്തുണയ്യം കൂറും പ്രകടി 
പ്പിക്കുന്നതിനുവേണ്ടി 1976 ജൂണ്‍ 20-0൦ തീയതി ഡെല്‍ഹിയില്‍ സംഘ 
ടിപ്പിച്ച റാലിയില്‍ പങ്കെടുക്കുന്നതിനുവേണ്ടി ഇലകിട്രിസിററി ബോര്‍ഡിലെ 
തൊഴിലാളികളെ ബോര്‍ഡിന്‍െറ ട്രക്കുകളില്‍ സൌജന്യമായി അയച്ചുകൊട 
ക്ാനുണ്ടായ ആവശ്യം നിരസിച്ചതി ന്‍െറ ഫലമായിരുന്നു ഇതു”. ശ്രീ. മംഗല്‍ 
ബിഹാരിയുടെ കേസു” കൈകാര്യം ചെയ്യുമ്പോഠം ഈ സംഭവം. സംബ 
ന്ധിച്ച വിശദവിവരങ്ങഠം പിന്നീട്‌ രേഖപ്പെടുത്തുന്നുതാണ്ു്‌. ലു 





പ്രധാനമന്ത്രിക്ക്‌ പിന്തുണ പ്രകടിപ്പിക്കുന്നതിനുവേണ്ടി ഡെല്‍ഹി ലി 
യിലും മററ സ്ഥലങ്ങളിലും ഗവഞണെന്‍റി ന്‍െറ വിഭവശേഷി വിനിയോഗിച്ചു ₹; യ 
കൊണ്ടിരുന്നപ്പോഠം, കോണ്‍ഗ്രസ്സ്‌ പാര്‍ട്ടി ക്കനുകൂലമായും മററു പാര്‍ട്ടികംക്കു 
പ്രതികൂലമായയം നിയമം പ്രയോഗിച്ചുവരുകയമായിരുന്നു. ക്രിമിനല്‍ 
നടപടിക്രമത്തിലെ 144-ഠം വകുപ്പനുസരിച്ചു്‌ യോഗങ്ങഠം നിരോധിക്കുന്നതു” 
പ്രധാധമന്ത്രിയുടെ വസതിക്കു സമീപം നിര്‍ബ്ബന്ധമായി നടപ്പാക്കുക ഒരു 
പതി വേര്‍പ്പാടായിത്തീര്‍ന്നിരുന്നു. എന്നാല്‍ പ്രഠാനമത്രാിം പ 
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അനന ജം നം 





ന്ത്ത്്്്്ഴതന്ത്ന്ന്‌നന്‌ 


കൊണ്ടു” കോണ്‍ഗ്രസ്സ്‌ പാര്‍ട്ടി ഏര്‍പ്പെടത്തുന്ന റാലികളടേയും പ്രകടനങ്ങള 
ട്രേയയം . കാര്യത്തില്‍ പ്രസ്തുത വകുപ്പു്‌ നടപ്പിലാക്കുന്നതില്‍ അയവുവരുത്തി 
യിരുന്നു. ഇക്കാര്യം രാഷ്ട്രപതിക്കു" റിപ്പോര്‍ട്ട ചെയ്യുകയുണ്ടായി. അദ്ദേഹം 


ഡെല്‍ഹിയിലെ ലെഫ്‌: ഗവര്‍ണ്ണരെ വിളിച്ചുവരുത്തി, കേഠണ്‍ഗ്രസ്സ”. 


പാര്‍ട്ടിക്ക നല്‍കുന്ന അതേ സൌകര്യങ്ങഠം മററു പാര്‍ട്ടികഠംക്ക്‌ എന്തുകൊണ്ടു്‌ 
നല്‍കുന്നില്ലെന്ന്‌” ആരായുകയും ചെയ്തു. പ്രതിപക്ഷ കക്ഷികഠാക്കും അതേ 
സ്രകര്യഞ്ങഠം നല്‍കണമെന്നു” നിര്‍ദ്ദേശിക്കുകയാണെങ്കില്‍ അതു” സംഘട്ടന 
ഞ്ങഠംക്ക്‌” വഴിതെളിക്കുമെന്നും അതുവഴി ഒരു ക്രമസമാധാനപ്രശ്ശം സംജാതമാകു 
മെന്നും . രാഷ്ട്പതിയോടുട” പറഞ്ഞതായി ലെഫ്‌: ഗവര്‍ണ്ണര്‍ കമ്മീഷന്‍ 
മുമ്പാകെ പ്രസ്താവിച്ചു. ക്രിമിനല്‍ നടപടിക്രമത്തിലെ 144-ഠം വകുപ്പിന്‍ 
കീഴില്‍ നല്‍കിയ ഉത്തരവില്‍ കോണ്‍ഗ്രസ്സ്‌ പാര്‍ട്ടിക്ക്‌” അനുകൂലമായി 


" ഇപ്രകാരം അയവുവരുത്തിയതു” അന്നത്തെ പ്രധാനമന്ത്രിയടെ നിര്‍ദ്ദേശാനു 


സരണമായിരുന്നുവെന്നു” ലെഫ്‌: ഗവര്‍ണ്ണര്‍ കമ്മീഷനു മുമ്പാകെ തുടര്‍ന്നു 


പ്രസ്താവിക്കുകയുണ്ടായി. 


പ്രധാനമന്ത്രിയോടു്‌ പിന്തുണയും സഹാനുഭൂതിയും രേഖഴയപ്പടത്തുന്ന 
ഇത്തരം പ്രകടനങ്ങഠം നടന്നുകൊണ്ടിരിക്കുന്ന സമയംതന്നെ പ്രധാന കോണ്‍ 


ഗ്രസ്സ്‌ നേതാക്കുന്മാരുടേയും മന്ത്രിമാരുടേയും പ്രവര്‍ത്തനങ്ങഠം സംബന്ധിച്ച 
അന്വേഷണങ്ങഠം നടത്തി ക്കൊണ്ടി രിക്കാന്‍ ഇന്ത്യാ ഗവഞ്ചെന്‍റിന്‍െറ ഇന്‍റലി 
ജന്‍സു” ബ്യൂറോയെ ഉപയോഗിച്ചുവരുകയായിരുന്നു. ഇന്‍റലിജന്‍സു'” ബ്യൂറോ 
യുടെ അന്നത്തെ ഡയറകീടര്‍ പ്രധാനമന്ത്രിയുടെ സെക്രട്ടേറിയററിലേഷ്ക്കു്‌” 1975 
ജൂണ്‍ 18-ഠം തീയതി അയച്ച ഒരു അതിരഹസ്യമായ കുറിപ്പു കമ്മീഷന്‍ കാണു 
കയുണ്ടായി. അതില്‍, മററു പല കാര്യങ്ങളുടേയും കൂട്ടത്തിരു, ബന്ധപ്പെട്ട ആള 
കളെ നിരീക്ഷിച്ചുകൊണ്ടിരിക്കുകയും അവരുടെ ടെലിഫോണ്‍ സംഭാഷണ 
്ങഠം ചോത്തിയെടുക്കുകയും ചെയ്യുന്നതിന്‍െറ അടി സ്ഥാനത്തില്‍ മാത്രം തയ്യാ 
റാക്കിയിരിക്കാനിടയുയള്ള പല കാര്യങ്ങളും അടങ്ങിയിരുന്നു. രാജ്യത്തിന്‍െറ 
സുരക്ഷിതത്വം ഉറപ്പുവരുത്തുന്നതിനു്‌ കര്‍ശനമായും വേണ്ട ആവശ്യങ്ങരംക്ക 
പ്രാതെയുള്ള കാര്യങ്ങഠംക്കുവേണ്ടി, വ്യക്തികളടേയം ഗവണ്മെന്‍റിലെ മന്ത്രി 
മാരുടേയും സ്വകാര്യ ജീവിതങ്ങളിലേയ്ത്ു” കടന്നാക്രമണം നടത്തുന്ന തരത്തി 
മുള്ള പ്രധാനമായൊരു പ്രശ്ശമാണിതു”. 


ശ്രീമതി ഇന്ദിരാഗാന്ധിയുടെ മന്ത്രിസഭയില്‍ അന്നു” മന്ത്രിയായിരുന്ന 
ശ്രീ. ജഗ"ജ്ജീവന്‍റാം കമ്മീഷനു മുമ്പാകെ തെളിവു നല്‍കുകയുണ്ടായി. 
അടിയന്തിരാവസ്ഥ അടിച്ചേല്പിക്കുന്നതിനു മുമ്പായിത്തന്നെ അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ 
യാത്രകളും നീക്കങ്ങളം വീക്ഷിച്ചുകൊണ്ടിരുന്നുവെന്നും അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ ടെലി 


ഫോണ്‍ സംഭാഷണങ്ങഠം ചോര്‍ത്തിയെടുത്തുകൊണ്ടിരുന്നുവെന്നും ശ്രീ. ജഗ 


ജജീവന്‍റാം പ്രസ്താവിച്ചു. അദ്ദേഹത്തോട്‌ കൂറപുലത്തിയിരുന്ന ബന്ധപ്പെട്ട 
ഉദ്യോഗസ്ഥന്മാര്‍ നല്‍കിയ വിവരങ്ങളുടെ അടിസ്ഥാനത്തില്‍ ഇക്കാര്യം അദ്ദേ 
ഹത്തിനു* തറപ്പിച്ചു പറയുവാന്‍ കഴിയും. ഇന്‍റലിജന്‍സ്‌ ബ്യൂറോയെക്കുറിച്ചു* 
അദ്ദേഹത്തിനു്‌ കടുത്ത ആക്ഷേപമുണ്ട്‌. ബ്യൂറോ, പ്രധാനമന്ത്രിക്കു" സദാ 
വിവരങ്ങളെത്തിച്ചു കൊടുത്തുകൊണ്ടാണിരുന്നതെന്നു്‌” അദ്ദേഹം പറഞ്ഞു. 
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ഇവയില്‍ ചിലതു” ശരിയും, ചിലതു” തെററും, ചിലതു” കെട്ടിച്ചമച്ചവയയമാ 
യിരുന്നു. അടിയന്തിരാവസ്ഥ അടിച്ചേല്പിച്ചതിനുശേഷം അദ്ദേഹത്തെ കൂട 


തല്‍ സൂക്ഷമായി ശ്രദ്ധിച്ചുപോന്നു. മന്ത്രിമാരേയും പെരരന്മാരേയും നിരീക്ഷിച്ചു 


കൊണ്ടിരിക്കുന്നതിനെക്കറിച്ചു' ശ്രീ. ജഗജ്ജീവന്‍റാമിനു്‌ കടുത്ത രോഷമു 
ണ്ടായിരുന്നു. ജനാധിപത്യ വ്യവസ്ഥയില്‍ അനുവദിച്ചുകൂടാന്‍ പാടില്ലാത്ത 
വ്യക്തി സ്വാതന്ത്ര്യത്തിന്മേലും പരരന്മാരുടെ അവകാശങ്ങളിന്മേലുള്ള "അന്യ, 
യമായ ഇടപെടലായിരുന്നു അതു“. അടിയന്തിരാവസ്ഥയ്ക്കു മുമ്പും ഇതു" സംഭ 
വിച്ചുകൊണ്ടാണിരുന്നതെന്നും അടിയന്തിരാവസ്ഥക്കാലത്തു്‌ ഇതു്‌ കൂടതല്‍. 
ഉഈജ്ജി തപ്പെടത്തുകയാണു്‌ ചെയ്തതെന്നും അദ്ദേഹം അഭിപ്രായപ്പെട്ടു. ശ്രീ. 
ജഗജ്ജീവന്‍റാമിന്‍െറ അഭിപ്രായത്തില്‍ അടിയന്തിരാവസ്ഥയ്ക്കുശേഷവും അതു്‌, 
അവസാനിക്കുകയുണ്ടായില്ല. കോണ്‍ഗ്രസ്സിനു” തെരഞ്ഞെടുപ്പിലുള്ള വിജയ 
സാദ്ധ്യതഠം വിലയിരുത്തുന്നതിനുവേണ്ടി ഇന്‍റലിജന്‍സ്‌ ബ്യൂറോയെ ഉപയോ ം 


ഗപ്പെടത്തിയതിനെക്കുറിച്ചും ത്ാദ്ദേഹം വിമര്‍ശിച്ചു. കോണ്‍ഗ്രസ്‌ പാര്‍ട്ടിക്കു 


വേണ്ടി തെരഞ്ഞെടുപ്പില്‍ മത്സരിക്കുന്നതിനുള്ള സ്ഥാനാര്‍ത്ഥികളുടെ യോഗ്യ 
തയെക്കുറിച്ചു്‌ ഇന്‍റലിജന്‍സ്‌ ബ്യൂറോ വഴി ഉറപ്പുവരുത്തുന്നതിനെക്കുറിച്ചും 


അദ്ദേഹത്തിനു്‌ ആക്ഷേപമുണ്ട്‌, തല്പരരായ സ്ഥാനാര്‍ത്ഥികഠം ഇത്തരം അന്വേ ി 


ഷണങ്ങം നടത്തിയ ഇന്‍റലിജന്‍സ്‌ ബ്യൂറോയുടെ ഉദ്യോഗസ്ഥന്മാക്ട്‌ വഴി 
തെററിക്കുന്ന വിവരങ്ങഠം നല്‍കുകയുണ്ടായി. അതിന്‍െറ ഫലമായി പ്രധാന 
മന്ത്രിക്ക്‌ ബ്യൂറോ നല്‍കിയ റിപ്പോര്‍ട്ടുകളും അതുപോലെ തന്നെ വഴി തെററി 
ക്കുന്നവയായിരുന്നു. 


അടിയന്തിരാവസ്ഥാ പ്രഖ്യാപനമുയംപ്പെടെ ചില കര്‍ശന നടപടികളെ 
ടുക്കുന്നതിനുള്ള തീരുമാനം 19175 ജൂണ്‍ 22-നു തന്നെ പര്യാലോചനയിലി 
രുന്നുവെന്ന കാര്യം സ്ററഷൂമാണു”. 1975 ജൂണ്‍ 22-ഠം തീയതി ശ്രീ. ആര്‍. കെ. 
ധവാന്‍ ആനസ്ധ്ധാപ്രദേശ്‌ മുഖ്യമന്ത്രി ശ്രീ. ജെ. വെങ്കല്‍ റാവുവിനെ ടെലിഫോ 
ണില്‍ വിളിച്ചു്‌, 1975 ജൂണ്‍ 23-0൦ തീയതി ഡെല്‍ഹിയില്‍ ഉണ്ടായിരിക്കണ 
മെന്നു” ആവശ്യപ്പെട്ട. ശ്രീമതി ഗാന്ധി ഫയല്‍ ചെയ്യ അപ്പറീലിന്മേല്‍ തീരു 
മാനമാകന്നതിനിടയില്‍, അവര്‍ ആവശ്യപ്പെട്ട സ്റ്റേ ഉത്തരവു സംബന്ധിച്ച 
സുപ്രീം കോടതിയുടെ വിധി 1975 ജൂണ്‍ 24-ന്‌ പ്രഖ്യാപിക്കപ്പെടമെന്നു 
ആണു” പ്രതീക്ഷിച്ചിരുന്നതു”. സ്വീകരിക്കാനുദ്ദേശിച്ചിരുന്ന കര്‍ശന നടപടി 
കഠം യഥാര്‍ത്ഥത്തില്‍ നടപ്പിലര്‍ക്കണമോ എന്ന കാര്യത്തില്‍, സുപ്രീം കോടതി 
പുറപ്പെടവിക്കുന്ന ഉത്തരവു ആയിരുന്നു നിര്‍ണ്ണായക ഘടകമെന്ന്‌ ഈഹിക്കാം . 
സുപ്രീം കോടതിയുടെ വിധി നിരുപാധികവും സ്ററഷൂവുമായ ഒന്നായിരുന്നു 
വെങ്കില്‍, മിക്കവാറും, ആത്യന്തികമായി സ്വീകരിച്ചതുപോലുള്ള നടപടിക 
ളൊന്നും കൈക്കൊള്ളമായിരുന്നില്ല. എന്നാല്‍, സുപ്രീം കോടതി സോപാ 
ധികമായ ഒരുത്തരവാണു്‌ നല്‍കിയത്തു്‌, 1975 ജൂണ്‍ 24-ാം തീയതി ടു 
ജസ്റ്റീസ്‌ കൃഷ്ണയര്‍ ശ്രീമതി ഇന്ദിരാഗാന്ധിയുടെ അപ്പറീലിന്മേല്‍ വിധി യ 
പിച്ചു. വിധിയുടെ മുഖ്യാംശങ്ങഠം താഴെപ്പറയുന്നവയാണു. 


(1) താഴെ കൊടുത്തിട്ടള്ള ഖണ്ഡിക (111) -നു്‌ വിധേയമായി, അപ്പീ 
ലില്‍ കീഴിലുള്ള ഹൈക്കോടതി വിധിയും ഉത്തരവും പ്രബേല്്യ 


ത്തില്‍ വരുത്തുന്നതിനു” സ്റ്റേ ഉണ്ടായിരിക്കും. 
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(1) തത്‌ഫലമായി നിയമത്തിന്‍െറ 8-എ വകുപ്പിന്‍ കീഴില്‍ ഒരു 
നിയമാധിഷ്ടിത അനുബന്ധമായി അപ്പീലന്യായക്കാരിയുടെമേല്‍ 
ചുമത്തപ്പെട്ടതും വിധി ന്യായത്തി നന്‍േറയ്യം ഉത്തരവിനേറയും ചോദ്യം 
ചെയ്യപ്പെടിട്ടള്ള ഭാഗവുമായ അയോഗ്യതയും പ്രാബല്യത്തില്‍ വരു 
ന്നതല്ല. ഇതിന്‍െറയത്ഥം ഖണ്ഡിക (111) നിലവിലിരിക്കുന്നിട 
ത്തോളം കാലം അതു വഴി പരിമിതപ്പെടത്തിയിട്ടള്ളതൊഴികെ 
എല്ലാ രീതിയിലും അന്യായക്കാരി ലോക്‌ സഭാംഗമായി തുടരു 
മെന്നാണ്‌. 

(1) ഒരു ലോക്‌ സഭാംഗമായ അന്യായക്കാരിക്ക്‌ സഭയില്‍ ഒപ്പിടുന്ന 
തിനുവേണ്ടി വച്ചിട്ടുള്ള രജിസ്റ്ററില്‍ ഒപ്പിടുന്നതിനും ലോക്‌ സഭാ 
സമ്മേളനത്തില്‍ പടങ്കെടുക്കുന്നതിനും അര്‍ഹതയുണ്ടായിരിക്കും . 
എന്നാല്‍ ലോക്‌സഭാ നടപടികളില്‍ പങ്കെടുക്കുകയോ വോട്ട ചെയ്യു 
കയോ പാടുള്ളതല്ല. ലോക്‌സഭയുടെ ഒരംഗമെന്ന നിലയില്‍ അവര്‍ 
പ്രതിഫലമൊന്നും പററാനും പാടില്ല, 

(0൧) ലോക്‌സഭയുടെ അംഗത്വത്തിന്മേല്‍ ഖണ്ഡിക (111) -ന്‍ കീഴില്‍ 
ചുമത്തപ്പെടിട്ടള്ള നിയ ന്ൂണങ്ങളില്‍നിന്നു സ്വതന്ത്രമായി അന്യായ 
ക്കാരിക്ക്‌ അവര്‍ പ്രധാനമന്ത്രി സ്ഥാനത്തോ മന്ത്രിസ്ഥാനത്തോ 
തുടരുന്നിടത്തോളം കാലം, പ്രധാനമന്ത്രിയെന്നോ മന്ത്രിയെന്നോ 
ഉള്ള നിലയില്‍ പാര്‍ലിമെന്‍റിന്‍െറ ഏതെങ്കിലുമൊരു സഭയില്‍ 
സംസാരിക്കുന്നതിനും മററു തരത്തില്‍ സഭാ നടപടികളില്‍ പങ്കെട 
ക്കുന്നതിനും അല്ലെങ്കില്‍ സഭകളുടെ സമ്മേളനങ്ങളില്‍ ഇരിക്കുന്ന 
തിനും (വോട്ട ചെയ്യുന്നതിനുള്ള അധികാരമില്ലാതെ) വകുപ്പു്‌ 74, 
79, 78, 88 തുടങ്ങിയ വകുപ്പുകളോ മററു നിയമങ്ങളോ അനുസരിച്ചു്‌ 
വ്യവസ്ഥ ചെയ്തിട്ടുള്ള മററു കര്‍ത്തവ്യങ്ങഠം നിവ്ൃഹിക്കുന്നതിനും 
പ്രധാനമന്ത്രിയെന്ന നിലയില്‍ ശമ്പളം വാങ്ങുന്നതിനുമുള്ള അവരു 
ടെ അധികാരത്തിനു സ്റ്റേ ഉത്തരവില്‍ അടങ്ങിയിട്ടുള്ള വ്യവസ്ഥ 
കരം കാരണം കോട്ടം വരുകയില്ല." 


വിധി സോപാധികമായിരുന്നതിനാല്‍ കര്‍ശന നടപടികഠം കൈക്കൊ 
കൂളന്നതിനുള്ള പദ്ധതി അതിവേഗം നടപ്പാക്കണമെന്ന്‌ തീരുമാനമെടത്തതായി 
തോന്നുന്നു. 

ഡെല്‍ഹി ലെഫ്‌: ഗവര്‍ണ്ണര്‍ ശ്രീ. ക്രിഷന്‍ ചന്ദ്‌ പറഞ്ഞതനുസ 
രിച്ചു", ജൂണ്‍ 24ന്‌ നടത്താന്‍ നിശ്ചയിച്ചിരുന്ന പ്രതിപക്ഷ കക്ഷികളുടെ 
റാലി കഴിഞ്ഞാലുടനെ പ്രതിപക്ഷ നേതാക്കളെ കസ്റ്റഡിയിലെടുക്കുന്നതിനുള്ള 
തീരുമാനം ജൂണ്‍ 23-നു തന്നെ എടുത്തിരുന്നു. അറസ്റ്റ ചെയ്യേണ്ട പ്രതിപക്ഷ 
നേതാക്കന്മാരുടെ ലിസ്‌ററുകളും തയ്യാറാക്കി വരുകയായിരുന്നു. 


ഇന്‍റലിജന്‍സ്‌ ബ്യൂറോയുടെ ഡയറക്കര്‍ ശ്രീ. ആത്മാജയറാമിന്‍െറ 
1975 ജൂണ്‍ 18-ഠം തീയതിയിലെ റിപ്പോര്‍ട്ടില്‍നിന്നു” ജൂണ്‍ 15-നും 18-നും 
ഇടയ്ക്കു്‌” ഗണ്യമായ തോതില്‍ രാഷ്ട്രീയ പ്രവത്തനങ്ങടം നടന്നതായി തോന്നുന്നു. 
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ശ്രീ. ക്രിഷന്‍ കാന്ത്‌, ശ്രീ. ചന്ദ്രശേഖര്‍, ശ്രീ. മോഹന്‍ധാരിയാ എന്നിവര്‍ 
ശ്രീമതി ഇന്ദിരാഗാന്ധി പ്രധാനമന്ത്രി പദമൊഴിയണമെന്നും പാര്‍ട്ടി പുതി 
യൊരു നേതാവിനെ തെരഞ്ഞെഴുക്കണമെന്നുള്ള വാദഗതി മുന്നോട്ട വന്ൂന്നതില്‍ 
സജീവമായി പ്രവത്തിച്ചുവെന്നതാണു” ഈ രാഷ്ട്രീയ പ്രവത്തനത്തി ന്‍െറ മുഖ്യ 
വശം. ശ്രീമതി ലക്ഷ്മികാന്തമ്മയുടെ അഭി പ്രായവും ഇതു തന്നെയായിരുന്നു. 
ശ്രീമതി ഗാന്ധി പ്രധാനമന്ത്രിപദത്തില്‍ തുടരുന്നപക്ഷം പ്രതിപക്ഷത്തിന്‌ 
അവരുടെ “' ഏകമുഖ പരിപാടി" തുടരുന്നതിന്‌ അവസരം ലഭിക്കു 
മെന്നും അതു്‌ ഒരു വിപ്പവമായി രൂപാന്തരപ്പെടാനിടയുണ്ടെന്നുമുള്ള അഭി 
പ്രായം ശ്രീ. ക്രിഷന്‍ കാന്ത്‌ പ്രകടിപ്പിക്കുകയുണ്ടായി. ജൂണ്‍ 18൦ തീയതി 
ചേരുന്ന പാര്‍ല്ലിമെന്‍ററി പാര്‍ട്ടി മീററിങ്ങില്‍ വിയോജിപ്പ്‌ ഉണ്ടാക്കുരുതെന്നു 
ശ്രീ. വൈ. ബി. ചവാന്‍ ജ്കൂണ്‍ 17-ഠം തീയതി വൈകുന്നേരം ശ്രീ. മോഹന്‍ 
ധാരിയായെ ഉപദേശിച്ചു. സവ്ൃശ്രീ ചന്ദ്രശേഖര്‍, ക്രിഷന്‍ കാന്ത്‌ എന്നിവര്‍ 
1975 ജൂണ്‍ 17-ഠം തീയതി യു. പി. നിവാസില്‍വച്ചു്‌ ശ്രീ. ബഹുഗുണയെ 
കാണുകയുണ്ടായി. ഈ റിപ്പോര്‍ട്ടിന്‍െറ ഗണ്യമായ ഭാഗം ശരിയാണെന്നു” 
തെളിയിക്കപ്പെട്ടിട്ടില്ല. കമ്മീഷനു മുമ്പാകെ തെളിവു നല്‍കിയ ശ്രീ. ജഗ 
ജജീവന്‍റാം ഈ റിപ്പോര്‍ട്ടിന്‍െറ ചില ഭാഗങ്ങടം നിരാകരിക്കുകയുംചെയ്തു. 


1975 ഇജഛണ്‍ ജ8-നും 5-നും ഇടയ്ക്കുള്ള 
ചില പ്രധാന സംഭവങ്ങം 


ശ്രീ. ജയപ്രകാശ്‌ നാരായണന്‍െറ നേതൃത്വത്തില്‍ 1975 ജൂണ്‍ 24-ാം 
തീയതി ഒരു റാലി നടക്കുമെന്നു” പ്രതീക്ഷിക്കപ്പെട്ടിരുന്നു. ജൂണ്‍ 24-ാം തീയ 
തിയിലെ റാലിക്കുശേഷം പ്രതിപക്ഷ നേതാക്കളെ കസ്സ്റഡിയിലെടുക്കേണ്ടി 
വരുമെന്നും അറസ്‌ററ ചെയ്യേണ്ട പ്രമുഖ രാഷ്ട്രീയ നേതാക്കന്മാരുടെ ലിസ്‌ററു 
കഠം പ്രധാനമന്ത്രിയുടെ വസതിയില്‍വെച്ചു്‌ എസ്സ്‌. പി. (സി. ഐ. ഡി.) 
തയ്യാറാക്കി യിട്ടുണ്ടെന്നും ജൂണ്‍ 23-ഠം തീയതി വൈകിട്ട്‌ ശ്രീ. ആര്‍. കെ. 
ധവാന്‍ ലെഫ്‌: ഗവര്‍ണ്ണര്‍ ശ്രീ. ക്രിഷന്‍ ചന്ദിന്‌ സൂചന നല്ലകയുണ്ടായി, 
ഇ ലിസ്‌ററുകഠം തന്നെ കാണിക്കുകയുണ്ടായെന്നും, ലിസ്റ്റില്‍ പിന്നീട്‌ 
മാററങ്ങരം വരുത്തിയെന്നും അതു” തുടര്‍ന്നുകൊണ്ടിരുന്നുവെന്നും ശ്രീ. ക്രിഷന്‍ 
ചന്ദ്‌ പറഞ്ഞു. പ്രധാനമന്ത്രിയടെ വസതിയില്‍ നിരന്തരം നടത്തിവന്ന ചച്ച 
കളുടെ അടിസ്ഥാനത്തിലാണ്‌ ലിസ്‌ററുകളില്‍ കൂടെകൂടെ മാററം വരുത്തി 
ക്കൊണ്ടിരുന്നതെന്നും, എന്നാല്‍, അന്തിമമായി തയ്യാറാക്കിയ ലിസ്റ്റ്‌ താന്‍ 
കണ്ടില്ലെന്നും ശ്രീ ക്രിഷന്‍ ചന്ദ്‌ പ്രസ്താവിച്ചു. നേരത്തെ പ്രഖ്യാപിച്ചിരുന്നതു 
പോലെ, പ്രതിപക്ഷ കക്ഷികളടെ റാലി ജൂണ്‍ 24-നു” നടന്നില്ലെന്നും, അതു 
കൊണ്ടു്‌ ജൂണ്‍ 24-ന്‌ സ്വീകരിക്കാനിരുന്ന നടപടികഠം കൈക്കൊള്ളകയുണ്ടാ 
യില്ലെന്നും അദ്ദേഹം പറഞ്ഞു. 

ശ്രീ. ജസ്റ്റീസ്‌ കൃഷ്ണയ്യര്‍ ജൂണ്‍ 24-ന്‌ വിധി പ്രഖ്യാപിച്ചു. ആകാശ 
വാണി പ്രക്ഷേപണം ചെയ്തെ വിധിയുടെ ഹിന്ദി പരിഭാഷയില്‍ അതിന്‍െറ 
പൂര്‍ണ്ണവിപരങ്ങം നല്ലകയുണ്ടായി. ഇതു്‌ രോഷത്തിനിടയാക്കുകയുയം ബന്ധ 
പ്പെട്ട മന്ത്രി, വാര്‍ത്താ വിഭാഗത്തിന്‍െറ ഡയറക്ടറോട്‌ ഇതേക്കുറിച്ചു സംസാ 
രിക്കുകയും ചെയ്തു. അല്ല സമയത്തിനകം തന്നെ പുതുക്കിയ മറെരാരു ഹിന്ദി 
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പരിഭാഷ പ്രക്ഷേപണം ചെയ്യപ്പെട്ടു. വൈകുന്നേരം 4 മണിക്ക്‌ പ്രക്ഷേപണം 
ചെയ്ത ഇംശ്രീഷ്‌ ബുള്ളററിനിലേതുപോലെ. ഇതു” ശ്രീമതി ഇന്ദിരാഗാന്ധിക്ക്‌ 
അനുകൂലമായിരിക്കാനുദ്ദേശിച്ചുകൊണ്ടുള്ള ഒന്നായിരുന്നു. ഇതിനകം വിധി 
യുടെ , .ആധികാരികമായ കോപ്പ്പികടം ലഭ്യമാക്കുകയുണ്ടായി. വിധിയുടെ 
പ്രാധാന്യം ശരിക്കും ബോദ്ധ്യമായശേഷം, പ്രതിപക്ഷ നേതാക്കന്മാരുടെ 
ഭാഗത്തുനിന്നു” പ്രധാനമന്ത്രിയെ തല്‍സ്ഥാനത്തുനിന്നു നീക്കുന്നതിനുള്ള എന്തെ 


ങ്കിലും ശ്രമം നടത്തുന്നതായി വ്യക്തമായ സൂചനകഠം കണ്ടാലുടനെതന്നെ , 


അവര്‍ക്കെതിരെ കര്‍ശനനടപടി കളെടുക്കണമെന്നു്‌ തീരുമാനിച്ചുവെന്നു” 
ശ്രീ. ക്രിഷന്‍ചന്ദ്‌ പറഞ്ഞു. ജൂണ്‍ 25-ഠം തീയതിയിലെ പ്രതിപക്ഷ റാലിക്കു 
ശേഷം: , നടപടികളെടുക്കണമെന്ന്‌ പ്രധഠനമന്ത്രി തീരുമാനിച്ചുവെന്നും 
ശ്രീ. ക്രിഷന്‍ചന്ദ്‌ അറിയിച്ചു. 


1975 തൂണ്‍ 95.൦ തീയതി പ്രധാനമന്ത്രിയെ കാണാന്‍ ക്ഷണിച്ചു 
കൊണ്ടുള്ള ഒരു ടെലിഫോണ്‍ സന്ദേശം ജൂണ്‍ 24-ഠം തിയതി ശ്രീ. ജെ. വെങ്കല്‍ 
റാവുവിന്‌” ശ്രീ. ആര്‍. കെ. ധവാനില്‍നിന്നു* ലഭിച്ചു. രാജ്യത്തു” നിലവി 
ലിരുന്ന സ്ഥിതിഗതികളം രാജ്യവ്യാപകമായി നടത്താന്‍ ആലോചിച്ചിട്ടള്ള 
പ്രക്ഷോഭവും കണക്കിലെടുത്തു" ഇവ തടയുന്നതിനുപകരിക്കുന്നതും കര്‍ശന 
വുമായ നടപടികളെടുക്കാന്‍ തീരുമാനിച്ചുവെന്നു്‌ ശ്രീമതി ഇന്ദിരാഗാന്ധി 
തന്നെ അറിയിച്ചതായി ശ്രീ. വെങ്കല്‍റാവു പറയുകയുണ്ടായി. ഈ നടപടി 
കരം തീര്‍ച്ചയായും നീരസത്തി നിടയാക്കുകയും ഹിംസാത്മകമായ പ്രവര്‍ത്ത 
നങ്ങഠംക്കു സാദ്ധ്യതയുയണ്ടാക്കുകയും ചെയ്യുമെന്നതുകൊണ്ടു”, കുഴപ്പങ്ങളുണ്ടാക്കാ 


“നിടയുള്ളവരുടെ അറസ്റ്റരകളടംപ്പെടെ എല്ലാവിധ കരുതല്‍ നടപടികളും 


കൈക്കൊള്ളേണ്ടിവരുമെന്നും ശ്രീമതി ഗാന്ധി തന്നോട്‌ പറഞ്ഞു 
വെന്നു” ശ്രീ. വെങ്കല്‍റാവു വെളിപ്പെടത്തി. ഡെല്‍ഹിയിലെത്തിച്ചേരാന്‍ 
കഴിയാഞ്ഞ കര്‍ണ്ണാടകാ മുഖ്യമന്ത്രിയെ വിവരം അറിയിക്കാനും ശ്രീ. റാവു 
വിനോട്‌ അപേക്ഷിക്കുകയുണ്ടായി. കണ്ണാടക മുഖ്യമന്ത്രിയേയയം ശ്രീ. വെങ്കല്‍ 
റാവുവിനേയും ജൂണ്‍ 25-ഠം തിയതി ടെലിഫോണില്‍ കിട്ടത്തക്കവണ്ണം 
ഇരിക്കണമെന്നും നിര്‍ദ്ദേശിച്ചുവെന്നും, ആ സമയത്തു” ശ്രീ. ധവാന്‍ ഇന്ത്യാ 
ഗവണ്ജെന്‍റിന്‍െറ അന്തിമ തീരുമാനം അവരെ അറിയിക്കുന്നതാണെന്നു പറഞ്ഞു 
വെന്നും ശ്രീ. വെങ്കല്‍റാവു തുടര്‍ന്നു പ്രസ്താവിക്കുകയുണ്ടായി. ശ്രീ. വെങ്കല്‍ 
റാവു. ഇന്ത്യന്‍ വ്യോമസേനയുടെ ഒരു വിമാനത്തില്‍ ഡെല്‍ഹിയില്‍നിന്നു 
പുറപ്പെട്ട. ബാംഗ്‌ഭൂരിലേയ്ക്ക്‌ ഈ വിമാനത്തില്‍ അദ്ദേഹത്തിനു്‌ യാത്ര ചെയ്യു 
ന്നതിന്‌ ഏര്‍പ്പാടുകളും ചെയ്തിരുന്നു. ബാംഗ്‌ളൂരില്‍വെച്ചു്‌ താന്‍ കര്‍ണ്ണാടകാ 
മുഖ്യമന്ത്രിയെ കണ്ടുവെന്നും പ്രധാനമന്ത്രി പറയാനാവശ്യപ്പെട്ട കാര്യങ്ങഠം 
അദ്ദേഹത്തെ ധരിപ്പിക്കുകയുണ്ടായെന്നും ശ്രീ. വെങ്കല്‍റാവു പറഞ്ഞു. അതേ 
വിമാനത്തില്‍തന്നെ അന്നു വൈകുന്നേരം ശ്രീ. വെങ്കല്‍റാവു ഹൈദരാബാദി 
ലെത്തിച്ചേരുകയും ചെയ്തു. 


കുഴപ്പങ്ങളുണ്ടാക്കാന്‍ കഴിവുള്ള ചിലയാളുകളെ കസ്റ്റഡിയിലെടുക്കുന്ന 
തിനു പാലിക്കേണ്ട മാര്‍ഗ്ഗനിര്‍ദ്ദേശങ്ങളെക്കുറിച്ചു" കേന്ദ്ര ആഭ്യന്തരവകുപ്പ്‌ 
സഹമന്ത്രി ശ്രീ. ഓംമേത്ത മദ്ധ്യപ്രദേശ്‌ മുഖ്യമന്ത്രി ശ്രീ. പി. സി. സേത്തി 
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യമായി സംസാരിക്കുകയുണ്ടായി. 19765 തൂണ്‍ 25൦ തീയതി രാവിലെ 
പ്രധാനമന്ത്രിയടെ വസതിയില്‍വെച്ചായിരുന്നു അവര്‍ ഇക്കാര്യം ചര്‍ച്ച 
ചെയ്യതു". ശ്രീ. പി. സി. സേത്തി പറഞ്ഞതനുസരിച്ചു” പ്രധാനമന്ത്രിയുടെ 
സാന്നിദ്ധ്യത്തിലാണു” ഈ ചര്‍ച്ച നടന്നതു”. ലു 
രാജസ്ഥാന്‍ മുഖ്യമന്ത്രി ശ്രീ. ഹരിദേവു” ജോഷിയുമായി സമ്പര്‍ക്കം 
പുലര്‍ത്താന്‍ പ്രധാനമന്ത്രി ശ്രമിക്കുകയുണ്ടായി. എന്നാല്‍ ടെലിഫോണിലൂടെ 
സന്ദേശം കൈമാറുന്നതിനുള്ള അവരുടെ ശ്രമം വിജയിച്ചില്ല. . അപ്പോം, 
ഭോപ്പാലിലുള്ള മാര്‍ഗ്ഗമദ്ധ്യെ ബന്‍സ്‌വാരായില്‍വെച്ചു്‌” ശ്രീ. ഹരിദേവ്‌ 
ജോഷിയുമായി സമ്പര്‍ക്കം പുലര്‍ത്താനും അദ്ദേഹത്തിന്‌ ഇതേ സന്ദേശം 
തന്നെ കൈമാറാനും ശ്രീ. സേത്തിയോടു ആവശ്യപ്പെടുകയുണ്ടായി.. അതനു 
സരിച്ചു”, ശ്രീ. സേത്തി ഇന്ത്യന്‍ വ്യോമസേനയുടെ ഒരു വിമാനത്തില്‍ 
ബന്‍സ്‌വാരാ വഴി ഭോപ്പാലിലേയ്ക്കു പോയി. പ്രധാനമന്ത്രി നല്‍കിയ 
നിര്‍ദ്ദേശങ്ങളനുസരിച്ചു്‌ ശ്രീ. സേത്തി ഭോപ്പാലില്‍ ആവശ്യമായ നടപടി 
സ്വീകരിച്ചു. ശ്രീ. സേത്തിയെ ഭോപ്പാലില്‍ എത്തിച്ചശേഷം, ശ്രീ. 
ഹരിദേവു" ജോഷിയെ ജയ്‌ പ്പൂരില്‍ എത്തിക്കുന്നതിനുവേണ്ടി ബന്‍സ്‌ 
വാരായില്‍ തിരിച്ചെത്തിയ അതേ വിമാനത്തില്‍തന്നെ ശ്രീ. ജോഷി ജയ്‌ 
പ്ലൂരില്‍ മടങ്ങിയെത്തി. 7 


ശ്രീ. വെങ്കല്‍റാവുവും, ശ്രീ. പി. സി. സേത്തിയയം, ശ്രീ. ഹരിദേവു” 
ജോഷിയും 1975 ജൂണ്‍ 25൦ തീയതി ഇന്ത്യന്‍ വ്യോമസേനാ വിമാനങ്ങ 
ളില്‍ യാത്ര ചെയ്തുവെന്നു” ഇന്ത്യന്‍ വ്യോമസേനയുടെ ഹെഡ്‌ക്വാര്‍ട്ടേഴ“സില്‍ 
സൂക്ഷിച്ചിട്ടള്ള റിക്കാര്‍ഡുകം സ്ഥിരീകരിക്കുന്നുണ്ടു്‌. വ്യോമസേനാ വിമാന 
ങ്ങഠം ഉപയോഗിച്ചതിനുള്ള ചെലവുകഠം ആരുംതന്നെ നല്‍കിയില്ല. 


1 ഹരിയാനാ മുഖ്യമന്ത്രിയുടെ പ്രധാന സെക്രട്ടറി ശ്രീ. എസ്‌. കെ. മിശ്ര 
കമ്മീഷനുമുമ്പാകെ തെളിവു നല്‍കുകയുണ്ടായി . അന്നു്‌ ഹരിയാനാ മുഖ്യ 
മന്ത്രിയായിരുന്ന ശ്രീ. ബന്‍സിലാലില്‍നിന്നു്‌ 1975 ജൂണ്‍ 255൦ തീയതി 
ഏതാണ്ടു്‌ ഉച്ചക്ക്‌ 12 മണിക്കും 2 മണിക്കുമിടടന്ത്കു” തനിക്കു്‌” ഒരു ടെലി 
ഫോണ്‍ സന്ദേശം ലഭിച്ചുവെന്നു ശ്രീ. മിശ്ര കമ്മീഷനോട്‌” പറഞ്ഞു. 
ഡെപ്യൂട്ടി കമ്മീഷണര്‍മാരോടട” അവരുടെ ഹെഡ്‌ ക്വാര്‍ട്ടേഴ്‌സില്‍ ഉണ്ടായി 
രിക്കണമെന്നും ടെലിഫോണില്‍ സമ്പര്‍ക്കം പുലര്‍ത്താന്‍ കഴിയയംവിധമിരി 
ക്കണമെന്നും അവരെ അറിയിക്കാന്‍ ശ്രീ. ബന്‍സിലാല്‍ ശ്രീ. മിശ്രയോടു" 
ആവശ്യപ്പെട്ട. 1975 ജൂണ്‍ 25-28നു" രാത്രിയില്‍ എത്തിച്ചേരുന്ന വളരെ 
പ്രധാനപ്പെട്ട രണ്ടു വ്യക്തികഠംക്കുവേണ്ടി സോഹ്‌നാ ടുറിസ്റ്റ്‌ കോംപ്ലെര്ില്‍ 
രണ്ടു കുടിലകം റിസര്‍വ്വ്‌ ചെയ്തവയ്ത്കുണമെന്നറിയിക്കാനും ശ്രീ. ബന്‍സി 
ലാല്‍ ശ്രീ. മിശ്രയോടു്‌ ആവശ്യപ്പെട്ടു. കസ്റ്റഡിയിലെടുക്കേണ്ട ആളകളടെ 
ലിസ്‌ ററുകഠം _അസിസ്റ്റന്‍വ്‌ ഡി. ഐ. ജി. (സി. ഐ. ഡി.) യായിരുന്നു 
തയ്യാറാക്കേണ്ടീയിരുന്നതു, ശ്രീ. ബന്‍സിലാല്‍ ഡെല്‍ഹില്‍നിന്ന തിരിച്ചു 
വന്നതിനുശേഷം രാത്രി 10 മണിയോടടുപ്പിച്ചു ശ്രീ. മിശ്ര അദ്ദേഹത്തെ കാണു 
കയുണ്ടായി. അടിയന്തിരാവസ്ഥ അന്നു രാത്രി പ്രഖ്യാപിക്കപ്പെടുമെന്നാണു” 
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പ്രതീക്ഷിക്കുന്നതെന്നു” ശ്രീ. ബന്‍സിലാല്‍ അപ്പോം ശ്രീ. മിശ്രയോടു 


. പറഞ്ഞു. ശ്രീ. എസ്സ്‌. കെ. മിശ്രയുടെ ഈ പ്രസ്താവനയെ തന്നു” . റോഹ”തക്‌ 


ട്ടി കമ്മീഷണറായിരുന്ന ശ്രീ. എന്‍. കെ, ഗാര്‍ഗിന്‍െറ പ്രസ്മാവന 
സ്ഥിരീകരിക്കുന്നുണ്ടു്‌. ശ്രീ. ഗാര്‍ഗും ശ്രീ. ബന്‍സിലാലിനെ റോഹ്‌തക്കില്‍ 
വച്ചു്‌ വൈകിട്ട്‌” ഏതാണ്ടു്‌ നാലര മണിക്ക്‌ സന്ദര്‍ശിച്ചിരുന്ന. 


' ഗുര്‍ഗാവില്‍ ഡെപ്യൂട്ടി കമ്മീഷണറായിരുന്ന ശ്രീ. എം.കെ, മിഗ്‌ 
ളാനി, . ശ്രീ. എസ്സ്‌. കെ. മിശ്രയില്‍നിന്നു ലഭിച്ച സന്ദേശം ന ന്നരിക്ളു്‌ 
സോഫി നാ ടൂറിസ്‌ററ്‌ കോംപ്ലെക്ളില്‍ ജൂണ്‍ 25-ന്‌ രണ്ടു "'കുടിലുകഠം" 
റിസര്‍വ്വ്യ ചെയ്യുന്നതിനുവേണ്ടി നടപടി കളെടുത്തിരുന്നു. ഡെല്‍ഹി ലെഫ്‌: 
ഗവര്‍ണ്ണറുമായി ശ്രീ. മിഗ്‌ളാനി സമ്പര്‍ക്കം പുലര്‍ത്തുകയും ചെയ്തു. ലെഫ്‌: 
ഗവര്‍ണ്ണറുടെ നിര്‍ദ്ദേശമനുസരിച്ചു്‌ ശ്രീ. മിഗ്‌ളാനി അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ ഓഫീ 
സര്‍മാരില്‍ ഒരാളെ 1975 ജൂണ്‍ 25.0൦ തീയതി രാത്രി ഏതാണ്ടു്‌ 10 
മണിക്ക്‌ ന്യൂഡെല്‍ഹിയിലെ ഹരിയാനാഭവനിലെത്തിച്ചേരുന്നതിനുവേണ്ടി 
നിയോഗിക്കുകയുമുണ്ടായി. ഡെല്‍ഹി ഭരണകൂടത്തിലെ അധികാരികഠം ഈ 
ഓഫീസറുമായി അവിടെഖെച്ചു” ബന്ധപ്പെടുമെന്നാണു്‌ നിശ്ചയിച്ചിരുന്നതു്‌. 


ഓാര്‍ഭംഗാ (ബീഹാര്‍) ജില്ലാ മജിസ്‌ട്രേററ്‌ അദ്ദേഹത്തിനു്‌ പാട്‌ന 
യില്‍നിന്നു ലഭിച്ച ഒരു സന്ദേശം അന്നത്തെ ബീഹാര്‍ മുഖ്യമന്ത്രിയെ അറി 
യിക്കുകയുണ്ടായി. ജൂണ്‍ 25-ഠം തീയതി രാത്രി ഉദ്ദേശം 9 മണിക്ക്‌ 
ബീഹാര്‍ മുഖ്യമന്ത്രി പ്രധാനമന്ത്രിയടെ വസതിയയമായി സമ്പര്‍ക്കം പുലര്‍ത്തു 
കയുണ്ടായി. പ്രധാനമന്ത്രിയയമായി നടത്തിയ സംഭാഷണത്തിനുശേഷം, അന്നു 
രാത്രിതന്നെ തനിക്ക്‌ റോഡുമാര്‍ഗ്ഗം പാട്‌നായ്ക്കട്‌ തിരിച്ചുപോകണമെന്നു" 
ബീഹാര്‍ മുഖ്യമന്ത്രി ജില്പാ മജിസ്‌ട്ടേട്ടി നോടു പറഞ്ഞതായി പറയപ്പെടുന്നു. 
ഇന്ത്യന്‍ രാജ്യരക്ഷാ നിയമത്തിലെ പത്രങ്ങളെ സംബന്ധിച്ച വ്യവസ്ഥകള 
റിയണമെന്നു മുഖ്യമന്ത്രി ജില്ലാ മജിസ്‌ട്ടേട്ടി നോട്‌ പറഞ്ഞതായി പറയ 
പ്പെടുന്നു. 1976 ജൂണ്‍ 25-26-നും മദ്ധ്യേയുള്ള വെളുപ്പിന്‌ രണ്ടര മണിക്ക്‌ 
ആഭ്യന്തരവകുപ്പ്‌ സെക്രട്ടറിയേയും പോലീസു ഐ. ജിയേയുയം മുഖ്യമന്ത്രി 
അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ വസതിയില്‍വെച്ചു്‌ കാണാനാഗ്രഹിക്കുന്നുവെന്നു്‌ അവരിരു 
വരേയും അറിയിക്കാന്‍ അദ്ദേഹം ജില്ലാ മജിസ്രരേട്ടി നോടു" ആവശ്യപ്പെട്ടു. 


ശ്രീ. ക്രിഷന്‍ചന്ദിന്‍െറ പ്രസ്താവനയനുസരിച്ചു്‌, ശ്രീ. ആര്‍, കെ. 
ധവാന്‍െറ മുറിയില്‍ ജൂണ്‍ 25൦ തീയതി വൈകുന്നേരം നടത്തിയ ഒരു 
സമ്മേളനത്തില്‍വെച്ചു” ഉടനടി നടത്താനിരുന്ന അറസ്‌ററുകഠം സംബന്ധിച്ച 
ഏര്‍പ്പാടുകരം ചര്‍ച്ച ചെയ്യപ്പെട്ട. ഈ സമ്മേളനത്തില്‍ അന്നത്തെ ആഭ്യന്തര 
വകുപ്പു്‌ സഹമന്ത്രി ശ്രീ. ഓംമേത്ത, ശ്രീ. ബന്‍സിലാല്‍, ഡെല്‍ഹി അഡ്‌ 
മിനിസോടഷനിലെ എസ്സ്‌. പി. (സി. ഐ. ഡി.) ശ്രീ. ബജ്‌വാ 
എന്നിവര്‍ സന്നിഹിതരായിരുന്നു. അതു കഴിഞ്ഞു”, ശ്രീ. ക്രിഷന്‍ചന്ദ്‌ 
വൈകുന്നേരം ഏഴര മണിക്കു” രാജനിവാസില്‍ ഒരു യോഗം വിളിച്ചുകൂട്ടി. 
ഇതില്‍ ചീഫ്‌ സെക്രട്ടറി, പോലീസ്‌ ഐ. ജി., ഡെപ്യൂട്ടി കമ്മീഷണര്‍, 
ഡി. ഐ. ജി. (റെയിംജ്‌) എന്നിവരും മററു പലരും പങ്കെടുത്തു. 1975 
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ജൂണ്‍ 25_26നിടയ്ക്ുള്ള രാത്രിയില്‍ കസ്റ്റഡിയിലെടുക്കുകയും തിഹാര്‍ ജെയി 


ലിലേയ്ക്ക്‌ കൊണ്ടുപോകുകയും ചെയ്യാനിരുന്നവര്‍ക്കുവേണ്ട താമസസഭകര്യ . പ 


ങ്ങഠം ഏര്‍പ്പാടു ചെയ്യാന്‍ ഡെല്‍ഹിഭരണകൂടത്തിലെ ചീഫ്‌സെക്രട്ടറി 
ശ്രീ. ജെ. കെ. കോഹ്‌ലിക്കു” നിര്‍ദ്ദേശം നല്‍കുകയുണ്ടായി. അതനുസ 
രിച്ചു ശ്രീ. കോഹ്‌ലി അന്നു രാത്രി 8. 15ന്‌ തിഹാര്‍ ജെയില്‍ സന്ദര്‍ശിച്ചു" 
ജയിലില്‍ ലഭ്യമായ താമസ സരകര്യം പരിശോധിച്ചു. പിറന്നു രാത്രി 
ഉദ്ദേശം 200 ““നാഗാ രാഷ്ട്രീയത്തടവുകാരെ'" ജയിലില്‍ പാര്‍പ്പിക്കുന്നതിനു* 
തയ്യാറായിരിക്കണമെന്നു” ശ്രീ. കോഹ്‌ലി ജയില്‍ സൂപ്രണ്ടിനോട്ട്‌ റി 
പ്പിക്കുകയും ചെയ്തു. 


ചില പ്രധാന പത്രങ്ങഠം 1975 ജൂണ്‍ 26൨൦ തീയതി അവയുടെ 
പ്രഭാതപ്പതിപ്പുകടം പുറത്തിറക്കുന്നതു” തടയുന്നതിനുള്ള യതങ്ങളം 
പ ഇലകീട്ടിക്‌ സപ്ലൈ അണ്ടര്‍ടേക്കി ങ്ങിന്‍െറ മുന്‍ ജനറല്‍ മാനേജര്‍ 
ശ്രീ. ബി. എല്‍. മെഹ്‌റോത്ര ഇതു സംബന്ധിച്ച വിവരങ്ങഠം നല്‍കുകയു 
ണ്ടായി. പട ഗവര്‍ണ്ണര്‍ രാത്രി ഉദ്ദേശം 10 മണിക്കു ശ്രീ. മെഹ്‌റോത്രയെ 
രാജ്‌നിവാസിലേയ്ക്ക്‌ വിളിക്കുകയും, വെളപ്പിനു്‌ രണ്ടു മണി മുതല്‍ പത്ര 
ഞ്ങഠംക്കുള്ള വൈദ്യതിബന്ധം വിച്ചേദിക്കണമെന്നു്‌ ആവശ്യപ്പെടുകയും ചെയ്തു 
വെന്നു” ശ്രീ. മെഹ്‌റോത്ര പ്രസ്താവിച്ചു. ഇതു” പ്രധാനമന്ത്രിയടെ വസതിയില്‍ 
നിന്നുള്ള ഉത്തരവാണെന്നും അതുകൊണ്ടു്‌ നടപ്പിലാക്കിയേതീരൂ എന്നും 
ശ്രീയ ക്രിഷന്‍ചന്ദ്‌ അറിയിച്ചതായി അദ്ദേഹം വെളിപ്പെടുത്തി. ഈ ഉത്ത 
രവ്‌ ശ്രീ. മെഹ്‌റോത്ര നടപ്പാക്കുകയും അങ്ങനെ ചെയ്യ വിവരം ലെഫ്‌; 
ഗവര്‍ണ്ണവടെ സെക്രട്ടറിയെ വെളുപ്പിന്‌ രണ്ടു മണി യോടുടുപ്പിച്ചു” അറിയിക്കു 


കയ്യം ചെയ്തു. 


ചാണ്ഡിഗാറിലും ഭോപ്പാലിലും പത്രങ്ങളുടെ പ്രസിദ്ധീകരണം തട 
യുന്നതിനും യതനങ്ങഠം നടത്തുകയുണ്ടായി, ചാണ്ഡിഗാറിന്‍െറ ചീഫ്‌ കമ്മീ 
ഷണറായിരുന്ന ശ്രീ. എന്‍. പി. മാത്തൂറിന്‌ ആഭ്യന്തരവകപ്പു്‌ സെക്രട്ടറി 
യില്‍നി ന്നോ ഡെല്‍ഹിയിലെ ഉത്തരവാദപ്പെട്ട ഏതെങ്കിലുമൊരു കേന്ദ്രത്തില്‍ 
നിന്നോ ഇതിനുവേണ്ടി നേരിട്ടുള്ള നിര്‍ദ്ദേശങ്ങളൊന്നും പരി 
പഞ്ചാബ്‌ മുഖ്യമന്ത്രിയില്‍നിന്നു ലഭിച്ച നിര്‍ദ്ദേശങ്ങഠം സ്ഥിരീകരി, 
തിനുവേണ്ടി ശ്രീ. എന്‍. പി. മാത്തൂര്‍ 1975 ജൂണ്‍ 25൨ാം തീയതി ആഭ്യന്തര 
വകുപ്പസെക്രട്ടറി ശ്രീ. എസ്സ. എന്‍. ഖുറാണയുമായി ഫോണില്‍ ബന്ധം 
പുലത്തുകയുണ്ടായി. തനിക്ക്‌ ഇതേക്കുറിച്ചു" യാതൊരറിവുമില്ലെന്നാണു” ശ്രീ. 
ഖുറാണാ അദ്ദേഹത്തോട പറഞ്ഞതു". അതുകൊണ്ടു്‌ “ദി ട്രിബൂണ്‍ '' അടച്ചു - 
പൂട്ടന്നതിനും ചാണ്ഡിഗാറില്‍ അതിന്‍െറ പത്രാധിപരായ ശ്രീ. മാധവന്‍ 
നായരെ അറസ്‌ററു ചെയ്യുന്നതിനും പഞ്ചാബ്‌ മുഖ്യമന്ത്രി ശ്രീ. സെയില്‍ 
സിങ്ങ്‌ നല്‍കിയ രേഖയില്പാതെയുള്ള യ! അദ്ദഹം 
പ്രവര്‍ത്തിച്ചില്. ലു 


ഭോപ്പാലി ലേയും മററു പ്രധാന സ്ഥലങ്ങളി ലേയും പത്രി അറ 
സ്‌ററുകഠം സംബന്ധിച്ച വാര്‍ത്തകഠം പ്രത്യക്ഷപ്പെടരുതെന്നു” 1975 ജൂണ്‍ 
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25൦ തീയതി രാത്രി 9 മണിക്കും 10 മണിക്കും മദ്ധ്യെ മദ്ധ്യപ്രദേശ്‌ മുഖ്യ 
മന്ത്രി ആദ്യം നിര്‍ദ്ദേശം നല്‍കുകയുണ്ടായി. ഈ നിര്‍ദ്ദേശം പിന്നീട്‌ റദ്ദാക്ക 
പ്പെട്ടതായി അന്നു” ഭോപ്പാല്‍ പോലീസു സൂപ്രണ്ടായിരുന്ന ശ്രീ. നരേന്ദ്രപ്ര 
സാദ്‌” തെളിവു നല്ലിയിട്ടണ്ട്‌. 


“ജൂണ്‍ 25-ഠം തീയതി രാവിലെ തന്നെ ഒട്ടേറെ സംസ്ഥാന മുഖ്യമന്ത്രി 
മാരെ വിവിധ തോതില്‍ ഈ വിവരങ്ങം ധരിപ്പിക്കുകയും അന്നു രാത്രി പ്രധാ 
നമന്ത്രിയടെ വസതിയില്‍നിന്നു” ഉപദേശം ലഭിച്ചാലുടനെ നടപടികളെടുക്കു 
ന്നതിനു വേണ്ട ഏര്‍പ്പാടുകഠം ചെയ്യാന്‍ അവക്ക്‌ നിര്‍ദ്ദേശം നല്‍കുകയും ചെയ്തു 
വെന്നു” ഇതില്‍ നിന്നെല്ലാം സ്റ്റഷ്ടമാണു്‌. ആസ്ധ്ധാപ്രദേശ്‌, കര്‍ണ്ണാടകം, മദ്ധ്യ 
പ്രദേശ്‌, രാജസ്ഥാന്‍, ഹരിയാന, പഞ്ചാബു്‌, ബീഹാര്‍, പശ്ചിമബംഗാഠയം 
എന്നീ സംസ്ഥാനങ്ങളിലെ മുഖ്യമന്ത്രിമാര്‍ക്കാണു” ഇതു സംബന്ധിച്ചു്‌ അറിവു 
ണ്ടായിരുന്നതു”. 1975 ജൂണ്‍ 25_നു മുമ്പായി തന്നെ ഡെല്‍ഹിയിലെ ലെഫ്‌: 


ഗവര്‍ണ്ണര്‍ പൂര്‍ണ്ണമായും രംഗത്തുണ്ടായിരുന്നു. 


പ്രധാനമന്ത്രിയുടെ സെക്രട്ടേറിയററില്‍നിന്നു” ജൂണ്‍ 25-ഠം തീയതി 
രാവിലെ തനിക്കു” ഒരു സന്ദേശം ലഭിച്ചുവെന്നും, അതനുസരിച്ചു” അങ്ങോട്ടു്‌ 
താന്‍ പോവുകയുണ്ടായെന്നും പശ്ചിമ ബംഗാഠം മുഖ്യമന്ത്രി ശ്രീ, സിദ്ധാത്ഥ 
ശങ്കര്‍ റായ്‌ പ്രസ്താവിക്കുകയുണ്ടായി. ശ്രീ. റായ്‌ പ്രധാനമന്ത്രിയെ കാണുന്ന 
തിനുവേണ്ടി കാത്തിരുന്ന മുറിയിലേയ്ക്കു” അവര്‍ കടന്നു വന്നപ്പോഠം അവരുടെ 
കയ്യില്‍ ചില റിപ്പോര്‍ട്ടുകളണ്ടായിരുന്നു. രാജ്യം പ്രയാസമേറിയ ഒരു ഘട്ട 
ത്തിലാണെന്നും രാജ്യത്തു” പൊതുവേയുള്ള അച്ചടക്കരാഹിത്യവും നിയമരാഹി 
ത്യവും കണക്കിലെടുത്തു” എന്തെങ്കിലും ചെയ്യാനാഗ്രഹിക്കുന്നുവെന്നും പ്രധാന 
മന്ത്രി അദ്ദേഹത്തോട്‌ പറഞ്ഞു. ശ്രീ. റായ്‌ പ്രസ്താവിച്ചതനുസരിച്ചു്‌ ഇന്ത്യയ്ക്ക്‌ 
ഒരു “ഷോക്ക്‌” ചികിത്സ'' അത്യാവശ്യമാണെന്നും എന്തെങ്കിലും ചെയ്യേ തീത്ര 
എന്നും ഏതെങ്കിലും തരത്തിലുള്ള അടിയന്തിരാധികാരമോ ശക്തമായ അധി 
കാരമോ ആവശ്യമാണെന്നും അവര്‍ ഇതിനു മുമ്പും രണ്ടോ മൂന്നോ പ്രാവശ്യം 
അദ്ദേഹത്തേടടട” പറഞ്ഞിരുന്നു. ന 


ഷോക്ക്‌” ചികിത്സയെക്കുറിച്ചു" സംസാരിച്ച ഇത്തരത്തിലുള്ള ഒരവസര 
ത്തെക്കുറിച്ചു ശ്രീ. റായ്ക്ക്‌ ഓര്‍മ്മയുണ്ടായിരുന്നു. 19175 ജൂണ്‍ 12൦ തീയതി 
യിലെ അല്പഹബാദ്‌ വിധിക്കു കുറച്ചു സമയം മുമ്പായിരുന്നു അത്ത്‌. നിയമ 
പുസ്തകങ്ങളില്‍ അന്നുള്ള നിയമങ്ങഠംകൊണ്ടു” സ്ഥിതിഗതികഠം കൈകാര്യം 
ചെയ്യാന്‍ കഴിയുമെന്നു” ആ അവസരത്തില്‍ അദ്ദേഹം പ്രധാനമന്ത്രിയോടു പറയ 
കയുണ്ടായി. പ്രാബല്യത്തിലിരുന്ന നിയമങ്ങളുടെ ചട്ടക്കൂട്ടി ലൊതുങ്ങിനിന്നു 
കൊണ്ടു്‌ പശ്ചിമ ബംഗാളിലെ ക്രമസമാധാനനില വിജയകരമായി എങ്ങനെ 
കൈകാര്യം ചെയ്തുവെന്നതിനെക്കുറിച്ചു്‌ ശ്രീ. റായ്‌ അവരോട പറഞ്ഞു. ശ്രീ, 
റായ്‌ പറഞ്ഞതനുസരിച്ചു”, ഉത്തര ഇന്ത്യയുടെ പല ഭാഗങ്ങളിലും നിയമരാഹി 
ത്യമോ, നിയമരാഹിത്യമുണ്ടാകുമെന്ന ഭീഷണിയോ നിലവിലുള്ളതായി 
പ്രധാനമന്ത്രി വായിച്ച റിപ്പോര്‍ട്ടുകഠം സൂചിപ്പിച്ചു. അവര്‍ ഇതേക്കുറിച്ചു ചച്ച 
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ചെയ്തുകൊണ്ടിരിക്കുമ്പോഠം ഒരു പരിചാരകന്‍ ഒരു തുണ്ടു കടലാസ്‌ കൊണ്ടു 
വരുകയും പ്രധാനമന്ത്രി അതു വായിച്ചു നോക്കുകയും ചെയ്തുവെന്നു” ശ്രീ. റായ്‌ 
പറഞ്ഞു. ഡെല്‍ഹിയില്‍ അന്നു നടത്താനിരുന്ന ഒരു പൊതുസമ്മേളനത്തില്‍ 
ശ്രീ. ജയപ്രകാശ്‌ നാരായണ്‍ പ്രസംഗിക്കാന്‍ പോകുന്ന കാര്യങ്ങളെക്കുറിച്ചു 


“മുന്‍കൂട്ടി വിവരം നല്‍കുന്ന ഒരു റിപ്പോര്‍ട്ടാണു” അതെന്നു” അവര്‍ പറഞ്ഞു. ശ്രീ. 


ജയപ്രകാശ്‌ നാരായണ്‍ ഇന്ത്യയൊട്ടക്കു” രണ്ടു മൂന്നു ദിവസത്തിനകം ഒരു ബഹു 
ജനപ്രസ്ഥാനം ആരംഭിക്കാന്‍ ആഹ്വാനം നല്‍കുമെന്നു” റിപ്പോര്‍ട്ടില്‍ പറഞ്ഞി 
രുന്നു. കൂടാതെ സമാന്തര ഭരണകൂടവും സമാന്തര കോടതികളും സ്ഥാപിക്കുക, 
വിദ്യാത്ഥികഠം സര്‍വ്വകലാശാലകളിലും കോളേജുകളിലും തുളുകളിലും പോകും 
തിരിക്കല്‍, നിയമവിരുദ്ധമെന്നു തോന്നുന്ന ഉത്തരവുകഠം അനുസരിക്കാതിരി 


' ക്കാന്‍ പോലീസുകാരോടും സായയധസേനകളോടും അഭ്യത്ഥിക്കല്‍ തുടങ്ങിയ 


കാര്യങ്ങളെക്കുറിച്ചും ശ്രീ. ജയപ്രകാശ്‌ നാരായണ്‍ പ്രസംഗിക്കുമെന്നും റിപ്പോ 
ട്ടില്‍ പറഞ്ഞിട്ടുള്ളതായി അവര്‍ തന്നെ അറിയിച്ചുവെന്നു” ശ്രീ. റായ്‌ പറയുക 
യയണ്ടായി. ഈ റിപ്പോര്‍ട്ട്‌ എവിടെ നിന്നാണു്‌ ഉര്ഭഅവിച്ചതെന്ന വിവരം 
തനിക്കറിഞ്ഞു കൂടെന്നു” ശ്രീ. റായ്‌ പ്രസ്താവിക്കുകയുണ്ടായി. ശ്രീ. റായ്‌ 
അഭിപ്രായപ്പെട്ടതനുസരിച്ചു്‌, പ്രധാനമന്ത്രിയില്‍നിന്നുള്ള ചില കാര്യങ്ങരം.- 
പ്രത്യേകിച്ചും അവ വാസ്തവമാണെങ്കില്‍-__തെററാണെന്നു” പറയുവാന്‍ അദ്ദേഹ 
ത്തിനു” കഴിയുകയില്ല. എന്നാല്‍ ഇന്ത്യ അരാജകത്വത്തിലേഴ്ക്കും കുഴപ്പത്തി 
ലേയ്ക്കും വഴുതി വീണുകൊണ്ടിരിക്കുകയാണെന്നു” ആ റിപ്പോര്‍ട്ടുകഠം സൂചിപ്പിച്ച 
വസ്തുതകളുടെ കാര്യത്തില്‍ പ്രധാനമന്ത്രി ഉറച്ചു വിശ്വസിച്ചിരുന്നുവെന്നു” ശ്രീ. 
റായ" അഭിപ്രായപ്പെട്ടു. കൈക്കൊള്ളേണ്ട നടപടികളെക്കുറിച്ചു”, പ്രസക്തമായ 
നിയമപുസ്തുകങ്ങഠം പഠിച്ചശേഷം, പരിഗണിക്കുന്നതാണെന്നു” അവരോട്‌ 
പറഞ്ഞതായി ശ്രീ. റായ” പ്രസ്താവിച്ചു. രാജ്യത്തു” നിലവിലിരുന്ന സ്ഥിതി 
ഗതികളെക്കുറിച്ചു” അവര്‍ യഥാര്‍ത്ഥത്തില്‍ വളരെയധികം അസ്വസ്ഥയാണെന്ന 
തോന്നലാണു” അദ്ദേഹത്തിനുണ്ടായതു”. പ്രസക്തമായ നിയമം പരി ശോധിക്കു 
ന്നതിനു” അദ്ദേഹം അല്പം സമയം ആവശ്യപ്പെടുകയും പിന്നീട്‌ പ്രധാനമന്ത്രിയ 
ടെ വസതിയില്‍തിരിച്ചെത്തുകയും പ്രധാനമന്ത്രി ആഗ്രഹിക്കുന്നപക്ഷം ആഭ്യ 
ന്തര അടിയന്തിരാവസ്ഥ ഏപ്പെടുത്തുന്നതിനുവേണ്ടി ഭരണഘടനയുടെ 8352൦ 
വകുപ്പ്‌ പരിഗണിക്കാവുന്നതാണന്നു” ശ്രീ. റായ്‌ അവരെ അറിയിക്കുകയും 
ചെയ്തു. അതേതുടര്‍ന്നു” അവര്‍ അദ്ദേഹത്തോടു” തന്നോടൊപ്പം ഉടനടി രാഷ്ട്രപ 
തിയുടെ അടുക്കലേയ്ക്ക്‌ ചെല്ലാന്‍ ആവശ്യപ്പെട്ട. 

രാഷ്ട്രപതിയുമായി ഉടനെ സമ്പക്ടം പുലര്‍ത്തുകയും അദ്ദേഹത്തെ കാണു 
ന്നതിനുള്ള സമയം നിശ്ചയിക്കുകയും ചെയ്തു. തുടര്‍ന്നു്‌ അവര്‍ ശ്രീ. റായിയു 
മൊത്ത” രാഷ്ട്രപതിയുടെ അടുക്കലേസ്ക്കൂ പോയി. ശ്രീ, റായിയോടു പറഞ്ഞ 
കാര്യങ്ങളുടെ ഒരു സംക്ഷേപം അവര്‍ രാഷ്ട്രപതിക്കു നല്‍കി. അവര്‍ 
പറഞ്ഞ കാര്യങ്ങഠം രാഷ്ടപതി ഏതാണ്ടു്‌ അര മണിക്കൂര്‍ സമയം വരെ കോക്കു 
കയം അതിനുശേഷം ഭരണഘടനയിലെ കൃത്യമായ വാക്കുകരം എന്താണെന്നു” 
ശ്രീ. റായിയോട ചോദിക്കുകയും ചെയ്തു. രാഷ്ടപതി അതിനുശേഷം : പ്രധാന 
മന്ത്രിയോട്ട്‌ അവരുടെ ശുപാര്‍ശകഠം സമര്‍പ്പിക്കാന്‍ പറഞ്ഞു. രാഷ്ട്പതിയുടെ 
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വസതിയില്‍നിന്നു” തന്നോടൊപ്പം തിരിച്ചു വരുമ്പോ പ്രസ്തുത തീരുമാനമെ 
ടടക്കുന്നതില്‍ മററു നേതാക്കന്മാരേയും ഉരംപ്പെടുത്തണമെന്നു” അവരോട പറഞ്ഞ 
തായി ശ്രീ. റായ" പ്രസ്താവിച്ചു. ഇന്ത്യന്‍ നാഷണല്‍ കോണ്‍ഗ്രസ്സി നറെറ പ്രസി 
ഡണ്ടായ ശ്രീ. ദേവ്‌കാന്ത്‌ ബറുവായുടെ പേരൊഴികെ മറേറതെങ്കിലുമൊരു 
നേതാവിന്‍െറ പേരു” പ്രത്യേകമെടുത്തു പറഞ്ഞില്ലെങ്കിലും പ്രധാനമന്ത്രി മററു 
നേതാക്കുന്മാരുമായി ഉക്കാര്യം ചര്‍ച്ച ചെയ്യണമെന്നും തീരുമാനമെടുക്കുന്നതില്‍ 
അവരെക്കൂടി. പങ്കെടുപ്പിക്കണമെന്നും ശ്രീ. റായ്‌ അവരോട്‌ ആവശ്യപ്പെടുക 
യുണ്ടായി. പ്രധാനമന്ത്രി ഉന്നയിച്ച മൂന്നു ചോദ്യങ്ങഠംക്കുള്ള ഉത്തരങ്ങളറിയണ 
മെന്നു" അവര്‍ ആവശ്യപ്പെട്ട. ആ ചോദ്യങ്ങരം ഇവയാണ്‌. 


* “ഒന്നാമതായി, ക്യാബിനററുമായി ആലോചിക്കാതെ ഒരു തീരുമാന 
പി മെടുക്കാന്‍ അവര്‍ ആഗ്രഹിക്കുന്നു. അതു” സാദ്ധ്യമാണോ? അങ്ങനെ 
' ചെയ്യാന്‍ കഴിയുമോ ? 


രണ്ടാമതായി, രാഷ്ട്രപതിക്കു” അയയ്ക്കുന്ന കത്തിന്‍റെറ ഭാഷ ഏതു തരത്തി 
ലായിരിക്കണം ? 


മൂന്നാമതായി, പ്രഖ്യാപനത്തിന്‍െറ ഉള്ളടക്കം എന്തായിരിക്കണം ? 


അതിനുശേഷം ശ്രീ. റായ്‌ നടപടിക്രമങ്ങഠം സംബന്ധിച്ച നിയമങ്ങളും 
1971_ല്‍ അടിയന്തിരാവസ്ഥ പ്രഖ്യാപിച്ചതു സംബന്ധിച്ചുള്ള വിജ്ഞാപ 
നവും പരി ശോധിക്കുകയുണ്ടായി, ശ്രീ. റായ്‌ പറഞ്ഞതനുസരിച്ചു” ഒന്നാമത്തെ 
വിഭാഗം ക്യാബിനററില്‍ ചര്‍ച്ച ചെയ്യേണ്ട വിഷയങ്ങളെക്കുറിച്ചും, രണ്ടാമ 
ത്തെ വിഭാഗം ക്യാബിനററില്‍ ചര്‍ച്ച ചെയ്യുകയേ വേണ്ടാത്ത വിഷയങ്ങളെ 
ക്കുറിച്ചും, മൂന്നാമത്തെ വിഭാഗം പ്രധാനമന്ത്രിക്ക്‌' കൈകാര്യം ചെയ്യാവുന്നതും 
എന്നാല്‍ ക്യാബിനററിന്‍െറ അംഗീകാരം ആവശ്യമുള്ളതും ആയ വിഷയങ്ങളെ 
ക്കുറിച്ചും ഉള്ളവയായിരുന്നു. പ്രസ്തുത തീരുമാനം തനിക്കു സ്വന്തമായിട്ടെടുക്കണ 
മെന്നും അടുത്ത ദിവസം അതിരാവിലെ ക്യാബിനററിന്‍െറ ഒരു യോഗം വിളിച്ചു 
കൂട്ടുമെന്നും ശ്രീമതി ഗാന്ധി പറഞ്ഞു. , സ്വന്തമായിട്ട്‌ ഒരു തീരുമാനമെടുക്കണ 
മെങ്കില്‍, ആഭ്യന്തരഅടിയന്തിരാവസ്ഥാ പ്രഖ്യാപനം ശുപാര്‍ശ ചെയ്തുകൊണ്ടു 
രാഷ്ട്പതിക്ക്‌” എഴുതണമെന്നും, നടപടിക്രമങ്ങഠം സംബന്ധിച്ച നിയമങ്ങളി 
ലെ പ്രസക്തമായ നിയമങ്ങഠം ഉപയോഗപ്പെടുത്തണമെന്നും അപ്പോം ശ്രീ. 
റായ്‌ അവരോടു” പറഞ്ഞു, ശ്രീ. റായ” രണ്ടു” ഡ്രാഫ്‌ടടകരം തയ്യാറാക്കി. ശ്രീ. 
റായ പറഞ്ഞതനുസരിച്ചു, അടിയന്തിരാവസ്ഥാ പ്രഖ്യാപനം ശുപാര്‍ശ ചെയ്തു 
കൊണ്ടു്‌ ശ്രീമതി ഗാന്ധി രാഷ്ട്പതിക്കെഴുതിയതും, പിന്നീട്‌ കമ്മീഷന്‍െറ 
പ്യവഹരേനടപടികളില്‍ പ്രസിദ്ധീകരിച്ചതുമായ കത്തു", ആ വിഷയത്തില്‍ 
അദ്ദേഹം തയ്യാറാക്കി പ്രധാനമന്ത്രിക്ക്‌ നല്‍കിയ ഡ്രാംഫ്‌ട്‌ ആയിരുന്നില്ല, 
ശ്രീ: റായ്‌ 'പ്രസ്പാവിച്ചതനുസരിച്ചു” അന്നു വൈകുന്നേരം ശ്രീ. ബറുവായേയും 
വിളിച്ചു വരുത്തുകയും അടിയന്തിരാവസ്ഥാ പ്രഖ്യാപനം അറിയിച്ചുകൊണ്ട്‌ 
റേഡിയോ വഴി ഏതു തരത്തിലുള്ള പ്രസംഗമാണു” നടത്തേണ്ടതെന്നതിനെക്കു 


22 





4 
| 





റിച്ചു ശ്രീമതി ഗാന്ധി അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ ഉപദേശം ആരായുകയുമുണ്ടായി . 
ശ്രീമതി ഗാന്ധിയും ശ്രീ. ബവ്വയും ശ്രീ. റായ്‌യയം ചേര്‍ന്നു” പ്രസംഗം തയ്യാ 
റാക്കി, ഇതിന്‌ വളരെയേറെ...ഏതാണ്ടു്‌ മൂന്നു മണിക്കൂറോളം __സരയമെടുത്തു. 
ശ്രീ. സഞ്ജയ"ഗാന്ധി കൂടെക്കൂടെ മുറിയില്‍ വരുകയും അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ അമ്മ 
യോടു പുറത്തേന്ത്കു ചെല്ലാന്‍ ആവശ്യപ്പെഴ: ചെയ്തുകൊണ്ടിരുന്നതുകൊ 
ണ്ടാണു” ഇത്രയം സമയമെടുത്തതു”, അപ്പോഴൊക്കെ ശ്രീമതി ഗാന്ധി പുറത്തേയ്ക്കു 
പോവുകയും അഞ്ചോ പത്തോ മിനിട്ടിനുശേഷം തിരിച്ചു വരികയും ചെയ്തി 
രുന്നു, പുറത്തു പോയപ്പോം ശ്രീമതി ഗാന്ധി എന്താണു” ചെയ്തതെന്നു” ശ്രീ. 
റാജ്ക്്‌ അറിഞ്ഞു കൂടായിരുന്നു, പ്രസംഗമെഴുതി പൂര്‍ത്തിയാക്കിയശേഷം മുറി 
യില്‍നിന്നു” പുറത്തേയ്ക്കു പൊയ്യകകൊണ്ടിരുന്നപ്പോഠം, അടുത്ത ദിവസം ഹൈക്കോ 
ടതികം അടച്ചുപൂട്ടന്നതിരും എല്പാ വര്‍ത്തമാനപത്രങ്ങഠംക്കുമുള്ള വിദ്യുച്ഛക്തി 
ബന്ധം വിച്ചേദിക്കുന്നതിനുമുള്ള ഉത്തരവുകഠം പാസാക്കിക്കഴിഞ്ഞുവെന്നു* ശ്രീ. 
ഓം മേത്തായില്‍നിന്നു* കേട്ടു ശ്രീ. റേ അത്തൂുതപ്പെടുകയുണ്ടായി. - അടിയന്തിരാ 
വസ്ഥയിന്‍ കീഴില്‍ നിയമങ്ങഠം തയ്യാറാക്കിയില്ലെങ്കില്‍ നടപടികളെടുക്കാന്‍ 
കഴിയുകയില്ലെന്ന്‌” അദ്ദേഹം ശ്രീമതി ഗാന്ധിയോടു പറഞ്ഞിരുന്നുവെന്നതു 
കൊണ്ടാണു” ശ്രീ. റായിയ്ത്ക്‌ ഇതില്‍ അത്ഭുതമുളവായതു്‌". ഹൈക്കോടതികളടച്ചു 
പൂട്ടന്നതും വിദ്യച്ചക്തിബന്ധം വിച്ചേദിക്കുന്നതും അങ്ങനെ സംഭവിക്കാന്‍ 
പാടില്ലെന്നു” ശ്രീ. റായ്‌ പറഞ്ഞു. ഇക്കാര്യം അദ്ദേഹം അപ്പോം അവിടെ 
ഉണ്ടായിരുന്നവരോടു” പറയൃയകയയം ചെയ്തു, ശ്രീ. റായ” അവിടെ തുടര്‍ന്നു നില്ല 
കയ്യം ശ്രീമതി ഗാന്ധിയെക്കണ്ടു” തന്‍െറ അഭിപ്രായം അവരെ അറിയിക്കണ 
മെന്നു” ആവശ്യപ്പെടുകയും ചെയ്തു. സംഭവിച്ചുകൊണ്ടിരുന്നതു്‌ പ്രാധാന്യമര്‍ഹി 
കടന്ന കാര്യങ്ങളായിരുന്നതുകൊണ്ടു്‌” ശ്രീമതി ഗാന്ധിയെ കാണാതെ താന്‍ 
പോവുകയില്ലെന്നു” ശ്രീ, റായ്‌ പറഞ്ഞു. ശ്രീമതി ഗാന്ധി വരാന്‍ വൈകി, 
അവരെ കാണാനായി അദ്ദേഹം കാത്തിരുന്നപ്പോം ശ്രീ. സഞ്ജയ്‌ഗാന്ധി 
വളരെ ക്ഷോഭിച്ചും കോപപരവശനായും അദ്ദേഹത്തെ വന്നു കാണുകയ്യം രാജ്യം 
ഭരിക്കേണ്ടതെങ്ങനെയാണെന്നു” അദ്ദേഹത്തിനറിഞ്ഞു കൂടെന്നു” പരുഷമായും 
അപമാനകരമായ രീതിയിലും പറയുകയുയമുണ്ടായി, ശ്രീ. റായ്‌ ഇതുകൊണ്ടു 
സാമ്ൃയഭാവം കൈവെടിഞ്ഞില്ല, എന്നാല്‍ അവനവന്‍െറ കാര്യം മാത്രം നോക്കി 
യാല്‍ മതിയെന്നും സ്വന്തം പരിധിയില്‍ പെടാത്ത കാര്യങ്ങളി ലിടപെടാന്‍ 
ശ്രമിക്കരുതെന്നും ശ്രീ. സഞ്ജയ്‌ഗാന്ധിക്ക്‌ മനസ്സി ലാക്കിക്കൊടുക്കുകയും ചെയ്തു, 
പിന്നീട്‌ ശ്രീമതി ഗാന്ധി പുറത്തു വരുകയയം ഉടനെ തന്നെ, ഹൈക്കോടതികഠം 
അടച്ചുപൂട്ടന്നതിനേയും വര്‍ത്തമാനപ്പത്രങ്ങഠംക്കുള്ള വിദ്യച്ഛക്തിബന്ധം വിച്ചേ 
ദിക്കുന്നതിനേയും കുറിച്ചു്‌ അദ്ദേഹം അവരോടു്‌ പറയുകയും ചെയ്തു, ഈ നട 
പുടികഠം നിറുത്തി വയ്ക്കണമെന്നു” ശ്രീമതി ഗാന്ധി ഉടനെ തന്നെ പറയുകയു 
മുണ്ടായി, ട്‌ ട്ട്‌ 
ച 
കമ്മീഷനു മുമ്പാകെ ശ്രീ. ഓം മേത്ത നല്‍കിയ തി ഹൈക്കോ 
ടതികരം അടച്ചുപൂട്ടാനും വിദ്യുച്ഛക്തി ബന്ധം വിച്ചേദിക്കുന്നതിനും ഉദ്ദേശിച്ചു 
കൊണ്ടുള്ള തീരുമാനത്തെക്കുറിച്ചു്‌ അദ്ദേഹം അന്നു രാത്രി ശ്രീ. റായിക്ക്‌ വിവരം 
നല്‍കുകയുയണ്ടായെന്നു' പ്രസ്താവിച്ചു. അന്നു രാത്രി പ്രധാനമന്ത്രിയടെ വസതി 
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യിലെ ഒരു മുറിയില്‍ കാത്തിരുന്നപ്പോഴാണു? ശ്രീ. ഓം മേത്തയ്ക്കു്‌ ഈ വിവരം 
അറിയാന്‍ കഴിഞ്ഞതു”, 


രാത്രി ഉദ്ദേശം പത്തര മണിക്കു” അന്നു” ആഭ്യന്തരവകുപ്പുമന്ത്രിയായിരുന്ന 
ശ്രീ. ബ്രഹ്മാനന്ദ റെറ്റുിയെ പ്രധാനമന്ത്രിയുടെ വസതിയിലേയ്ക്ക്‌” വിളിപ്പി 
ക്കുകയുണ്ടായെന്നു” ശ്രീ. റ്റി നല്‍കിയ പ്രസ്താവനയില്‍ പറഞ്ഞിട്ടുണ്ടു്‌. 
മോശമായിക്കൊണ്ടിരുന്ന ക്രമസമാധാനനില കണക്കിലെടുത്തു” ആഭ്യന്തര 
അടിയന്തിരാവസ്ഥ ഏര്‍പ്പെടുത്തേണ്ടതു” അത്യാവശ്യമാണെന്നു” കരുതുന്നതായി, 
അദ്ദേഹത്തെ അറിയിച്ചതായും ശ്രീ, റെഡ്കകി പറഞ്ഞു, രാജ്യത്ത്‌ അപ്പോഴും ഒരടി 
യന്തിരാവസ്ഥ നിലവിലുണ്ടെന്നും, സ്ഥിതിഗതികളെ നേരിടുന്നതിനു” നില 
വിലുള്ള അടിയന്തിരാവസ്ഥയിന്‍ കീഴില്‍ ലഭിക്കുന്ന അധികാരങ്ങഠം ഉപ 
യോഗിക്കാമെന്നും അദ്ദേഹം ശ്രീമതി ഗാന്ധിയോടു പറഞ്ഞു, അതിനുശേഷം ച 
അദ്ദേഹം അവിടുന്നുപോയി, എന്നാല്‍ അല്പ സമയം കഴിഞ്ഞു” വീണ്ടും അദ്ദേ ൽ 
ഹത്തെ വിളിപ്പിക്കുകയും അദ്ദേഹം മുമ്പു നല്‍കിയ നിര്‍ദ്ദേശം പരിശോധിക്കു . 
കയം ആഭ്യന്തരഅടിയന്തിരാവസ്ഥാപ്രഖ്യാപനം അത്യാവശ്യമാണെന്നു കാണു 
കയം ചെയ്തുവെന്നു” ശ്രീമതി ഗാന്ധി അദ്ദേഹത്തോട പറഞ്ഞു. അപ്പോം 
ശ്രീ. ബ്രഹ്മാനന്ദ റെഡ്ഡി, അവക്കു ഏററവും നല്ലതാണെന്നു തോന്നുന്നതു” ചെയ്യു 
വാന്‍ ശ്രീമതി ഗാന്ധിയോട പറയുകയുണ്ടായി. ഈ അവസരത്തില്‍, രാഷ്ട്പ 
തിയ്യമായി അന്നത്തെ പ്രധാനമന്ത്രി നടത്തിയ ടെലിഫാണ്‍ സംഭാഷണം പരാ 
മര്‍ശിച്ചുകൊണ്ടു്‌ റിപ്പബ്ലിക്കിനെ രാഷ്ട്രപതിക്കുള്ള ഒരു കത്തില്‍ താന്‍ ഒപ്പു 
വന്മ്മുകയുണ്ടായെന്നും, രാഷ്ട്രപതിയുടെ അനുമതിക്കുവേണ്ടി കത്തിനോടൊപ്പം 
അടിയന്തിരാവസ്ഥാപ്രഖ്യാപനത്തിന്‍െറ ഒരു കരട്ട്‌* വയ്ക്കുകയുണ്ടെന്നും ശ്രീ. 
റെഡ്ഡി പ്രസ്താവിച്ചു, ശ്രീ. ബ്രഹ്മാനന്ദ റെഡ്ഡി ഒപ്പിട്ട കത്തു" വെറുമൊരു വെള്ള 
ക്കടലാസില്ുള്ളതായിരുന്നു, ഇന്ത്യയുടെ ആഭ്യന്തരവകുപ്പുമന്ത്രിയടെ ലററര്‍ [1 
ഹെഡ്ഡ്ിലുള്ള കടലാസി ലായിരുന്നില്ല അതു്‌, 
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ഇന്ത്യന്‍ രാഷ്ട്രപതിയുഭെ സ്ററെഷ്യല്‍ അസിസ്റ്റന്റായി സേവനമനുഷ്ഠിച്ച 
ശ്രീ. അഖ്‌തര്‍ അലം, അദ്ദേഹത്തിനു” 1975 ജൂണ്‍ 26-ാം തീയതി രാത്രി 
ഏതാണ്ടു” പത്തര മണിക്കു പ്രധഠാനമന്ത്രിയടെ വസതിയില്‍നിന്നു” ഒരു പ്രധാ 
നപ്പെട്ട കത്തു” ലഭിച്ചുവെന്നും അതു” രാഷ്ട്രപതിക്കു നല്‍കിയെന്നും പ്രസ്താവിക്കുക 
യുണ്ടായി. രാഷ്ട്രപതി അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ സെക്രട്ടറി ശ്രീ, കെ. ബാലചന്ദ്രനേയയം , 
ഇത്തരം കുത്തുകഠം കൈകാര്യം ചെയ്തിരുന്ന ഡെപ്യൂട്ടി സെക്രട്ടറി ശ്രീ, നീല 
കണ്ഠനേയയം വിളിപ്പിച്ചുവെന്നും ശ്രീ. ആലം. പ്രസ്ധാവിച്ചു. രാഷ്ടടപതിയും 
സെക്രട്ടറിയും തമ്മില്‍ ചില ചര്‍ച്ചകം ആരംഭിച്ചപ്പോം കത്തില്‍ ഉപയോഗി 
ച്ചിരുന്ന വാക്കുകളെ കുറിച്ചു” ശ്രീ. ബാലചന്ദ്രന്‍ ചില സംശയങ്ങഠം ഉന്നയിക്കു 
കയയണ്ടായി, രാത്രി 11-20-നോടേടുപ്പിച്ചു” ശ്രീ. ധവാന്‍ അവിടെ വന്നുചേന്ന, 
അദ്ദേഹം ഏതാനും കടലാസുകളും കൊണ്ടുവന്നിരുന്ന, ഈ കടലാസുകരം എന്താ 
യിരുന്നെന്നോ അവയില്‍ രാഷ്ടപതി ഒപ്പിടുകയുണ്ടായോയെന്നോ തനി 
ക്കറ്റിഞ്ഞു കൂടെന്നു്‌ അദ്ദേഹം പറയുന്നു, പിറേറന്നു രാവിലെ പത്തര മണിക്കും 
11 മണിക്കുമിടയ്ക്കു രാഷ്ടപതി ശ്രീ. അഖ്‌തര്‍ അലമിനെ പ്രധാനമന്ത്രിയില്‍ 





24 





നിന്നു ലഭിച്ച കത്തു” ഏല്ലിക്കുകയുണ്ടായി. ശ്രീ. അലം പ്രസ്തുത കത്തു്‌ അദ്ദേഹ 
ത്തിന്‍റെ കൈവശം സൂക്ഷിക്കുകയും 1977 ഫെബ്ര്വരിയില്‍ സ്സെഷ്യല്‍ 
അസിസ്റ്റന്‍റ്‌ തസ്തിക വിട്ടപോയപ്പോഠം അതു” ശ്രീ. ബാലചന്ദ്രനെ ഏല്ലിക്കു 
കയം ചെയ്തു, 


ശ്രീ. കെ. ബാലചന്ദ്രന്‍ കമ്മീഷനുമുമ്പാകെ നല്‍കിയ തെളിവില്‍ 
പ്രധാനമന്ത്രിയില്‍നിന്നു” രാഷ്ട്രപതിക്കു ലഭിച്ച അതിരഹസ്യമായ കത്തിനെ 
ക്കുറിച്ചു” പരാമര്‍ശിക്കുകയുണ്ടായി. കത്തു്‌ ലഭിച്ച ദിവസം നേരത്തേ പ്രധാന 
മന്ത്രി രാഷ്ടപതിയുമായി നടത്തിയ ചര്‍ച്ചയെക്കുറിച്ചു' കത്തില്‍ പരാമര്‍ശ 
മുണ്ടായിരുന്നു. ആഭ്യന്തരമായ കുഴപ്പങ്ങളാല്‍ ഇന്ത്യയുടെ സുരക്ഷിതത്വത്തിനു്‌ 
ആസന്നമായ ഭീഷണിയുണ്ടെന്നുള്ള കാര്യത്തില്‍ രാഷ്ട്രപതിക്ക്‌ ബോദ്ധ്യമു 
ണ്ടെന്ന്‌” അവര്‍ കത്തില്‍ പറഞ്ഞിരുന്നു, ഇക്കാര്യം രാഷ്ട്രപതിക്ക്‌ തൃഫ്ലിയാ 
കുന്നപക്ഷം രേണഘടനയുടെ 352 (1) വകുപ്പനുസരിച്ചുള്ള ഒരു പ്രഖ്യാപനം 
അത്യാവശ്യമായിത്തീര്‍ന്നിട്ടുണ്ടെന്നും, രാഷ്ടപതിയുടെ പരിഗണനയ്ക്കായി കരട 
പ്രഖ്യാപനത്തിനെറ ഒരു പ്രതി കത്തിനോടൊപ്പം അയയ്്ുന്നുവെന്നും അവര്‍ 
കത്തില്‍ പറഞ്ഞിരുന്നു, കത്തി നോടൊപ്പം കര$ പ്രഖ്യാപനമൊന്നും വച്ചിരുന്നി 
ല്ലെന്നു” ശ്രീ. ബാലചന്ദ്രന്‍ പറയുകയുണ്ടായി, ശ്രീ. ബാലചന്ദ്രന്‍ പറഞ്ഞതനു 
സരിച്ചു”, സമയക്കുറവിനാലും പ്രശ്നം അടിയന്തിരപ്രാധാന്യമര്‍ഹിക്കുന്നതി 
നാലും ഇക്കാര്യത്തില്‍ താന്‍ ക്യാബിനററുമായി കൂടിയാലോചിക്കുന്നില്ലെന്നു” 
പ്രധാനമന്ത്രി കത്തില്‍ പ്രസ്താവിച്ചിരുന്നു, കാര്യനിര്‍വ്വഹണസം ബന്ധമായ 
നിയമങ്ങളിലെ നിയമം 12 അനുസരിച്ചു" അവര്‍ക്കുള്ള അധികാരം ഉപയോ 
ഗിച്ചു്‌ പ്രസ്തുത നിയമങ്ങളില്‍നിന്നുള്ള ഒരു വ്ൃതിയാനം ഇക്കാര്യത്തില്‍ 
അനുവദിച്ചുകൊണ്ടാണിങ്ങനെ ചെയ്യുന്നതെന്നും പ്രധാനമന്ത്രി പറഞ്ഞിരുന്നു. 
കത്തില്‍ നിര്‍ദ്ദേശിച്ചിട്ടുള്ള രീതിയില്‍ രാഷ്ട്രപതി പ്രവര്‍ത്തിക്കുന്നതു ഭരണ 
ഘടനാപരമായി അനുവദനീയമല്ലെന്നും; മന്ത്രിസഭയുടെ ഉപദേശമനുസരി 
ച്ചാണു” രാഷ്ട്രപതി പ്രവര്‍ത്തി ക്കേണ്ടതെന്നും വ്യക്തിപരമായി തൃഫ്യി 
പ്രശം ഇതില്‍ ഉത്ഭവിക്കുന്നില്ലെന്നും രാഷ്ട്രപതിയെ ഉപദേശിച്ചതായി ശ്രീ. 
ബാലചന്ദ്രന്‍ പ്രസ്താവിച്ചു. ക്യാബിനററ്‌ ഇക്കാര്യ പരിഗണിച്ചിട്ടില്ലെന്നു" 
പ്രധാനമന്ത്രിയുടെ കത്തില്‍ സുചിപ്പിച്ചിരുന്നു. കൂടാതെ അടിയന്തിരാവസ്ഥ 
പ്രഖ്യാപിക്കുന്നതിന്നുള്ള തീരുമാനം, രാഷ്ട്രപതിക്ക്‌ സ്വയം ബോദ്ധ്യം വന്ന 
തിന്‍െറ അടിസ്ഥാനത്തില്‍ അദ്ദേഹമെടുത്തതാണെന്നു തോന്നത്തക്ക രീതിയി 
ലായിരുന്നു കത്തു” തയ്യാറാക്കി യിരുന്നതു". ഈ വാദഗതിയുടെ ന്യായം രാഷ്ട 
പതി മനസ്സിലാക്കുകയും അതേത്തുടര്‍ന്നു” അദ്ദേഹം ടെലിഫോണില്‍ പ്രധാന 
മന്ത്രിയമായി ഉടന്‍ ബന്ധപ്പെടുകയും ചെയ്തു, അതിനുശേഷം ശ്രീ. ബാലചന്ദ്രന്‍ 
രാഷ്ട്രപതിയുടെ മുറിവിട്ട പോകുകയയം ഏതാണ്ടു്‌ 10 മിനിട്ടു കഴിഞ്ഞു” 
തിരിച്ചുവരുകയും ചെയ്തു. ഇതിനിടയ്ക്ക്‌ ശ്രീ. ധവാന്‍ രാഷ്ട്പതിയെ സന്ദര്‍ശി 
ക്കുകയും അടിയന്തിരാവസ്ഥാപ്രഖ്യാപനത്തിന്‍െറ കരട്‌”. രാഷ്ടപതിയുടെ 
ഭപ്പിനായി നല്‍കുകയുമുണ്ടായി. അടിയന്തിരാവസ്ഥാപ്രഖ്യാപനത്തില്‍ 
താന്‍ ഒപ്പിട്ടവെന്നും അതു” ശ്രീ. ധവാനു്‌ നല്‍കിയെന്നും ശ്രീ, ധവാന്‍ അതു, 
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പ്രധാനമന്ത്രിയുടെ കത്തി നോടൊപ്പം തിരിച്ചുകൊണ്ടുപോയെന്നും രാഷ്ടപതി 
ശ്രീ. ബാലചന്ദ്രനോടു” പറഞ്ഞു. പിറേറ ദിവസം, പ്രധാനമന്ത്രിയില്‍നിന്നു” 
ഭേദഗതി വരുത്തിയ ഒരു കത്തു” ലഭിച്ചിട്ടുണ്ടെന്നു” ശ്രീ. അഖ്‌തര്‍ ശ്രീ. 
ബാലചന്ദ്രനോടു" ടെലിഫോണിലൂടെ പറഞ്ഞു. പിന്നീടു്‌ 1977 ഫെബ്രവരി 
യില്‍ പ്രസ്തുത കത്തു” ശ്രീ. അഖതര്‍ അലം ശ്രീ. ബാലചന്ദ്രനെ ഏപ്പിക്കു 
കയം അദ്ദേഹമതു” ഫയലില്‍ സൂക്ഷിക്കുകയും ചെയ്തു. 


രാഷ്ടപതിയുടെ ഓഫീസിലെ ഫയലില്‍നിന്നു ലഭ്യമായ പ്രധാനമന്ത്രി 
യൂടെ കുത്തും അടിയന്തിരാവസ്ഥയുടെ പ്രഖ്യാപനവും താഴെ ഉദ്ധരിക്കുന്നു, 
നി 


*“അതിരഹസ്യം '" 
പ്രധാനമന്ത്രി 
ഇന്ത്യാ 
ന്യൂഡെല്‍ഹി 
ജൂണ്‍ 25, 1976, 


പ്രിയപ്പെട്ട രാഷ്ട്പതിജി , 


അല്ലപസമയംമുമ്പ്‌ താങ്കളോടു” വിശദീകരിച്ചതുപോലെ ആഭ്യന്തര കുഴ 
പ്രങ്ങളാല്‍ ഇന്ത്യയുടെ സുരക്ഷിതത്വത്തിനു്‌ ആസന്നമായി അപകടം ഉണ്ടാകു 
മെന്നു സൂചിപ്പിക്കുന്ന വിവരം ഞങ്ങഠംക്കു ലഭിച്ചിട്ടണ്ട്‌'. ഈ വിവരം വളരെ 
യേറെ അടിയന്തിര പ്രാധാന്യമുള്ള ഒന്നാണ്‌, 


“ഈ വിഷയം ക്യാബിനററില്‍ ഉന്നയിക്കുന്നതിനു” എനിക്ക്‌” ആഗ്ര 
ഹമുണ്ടായിരുന്നു, എന്നാല്‍, നിര്‍ഭാഗ്യവശാല്‍ ഇന്നുരാത്രി സാദ്ധ്യമല്ല. 
'" ഇന്ത്യാ ഗവഞണെന്‍റിറെറെ (ട്രാന്‍സാക്ഷന്‍ ഓഫ്‌ ബിസിനസു") 
നിയമം.1961_ലെ (ഇതുവരെ ഭേദഗതി ചെയ്യപ്പെട്ട രീതിയില്‍) 12.൦ നിയമ 
പ്രകാരം എനിക്കുള്ള അധികാരം ഉപയോഗിച്ചു” പ്രസ്തുത വ്യവസ്ഥയില്‍നിന്നു” 
വൃതിചലിക്കുന്നതിനു്‌” സ്വയം അനുവദിക്കുകയോ അതു്‌ അവഗണിക്കു 
കയോ ചെയ്യുകയാണു”, നാളെ രാവിലെ ആദ്യമായി ഞാന്‍ ഇക്കാര്യം ക്യാബി 
നററില്‍ ഉന്നയിക്കുന്നതാണു”. 


“ഈ സാഹചര്യങ്ങളില്‍ താങ്കഠംക്കു" ഇക്കാര്യം ബോദദ്ധ്യഒ 
ങ്കില്‍ 952. (൫൪) പക്പ്പനുസരിച്ചുള്ള ഒരു പ്രഖ്യാപനം അത്യാവശ്യമായിത്തീന്നി 
രിക്കുന്നു. താങ്കളുടെ പരിഗണനയ്ക്കായി പ്രഖ്യാപനത്തിന്‍െറ കരടി ഒരു 
പ്രതി ഇതോടൊപ്പം അടക്കം ചെയ്യുന്നു. താങ്കയംക്ക്‌” അറിയാവുന്നതുപോലെ 
വകുപ്പു്‌ 8352 (3) അനുസരിച്ചു", ഞാന്‍ പറഞ്ഞതു പോലെ ഇത്തരമൊരു 
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. * ഭീഷണിയില്‍നിന്നു” ഉടനടി അപകടമുള്ളപ്പോഠം, വകുപ്പ്‌ 352 (1)-ല്‍ കീഴില്‍ 
ആവശ്യമായ പ്രഖ്യാപനം നടത്താവുന്നതാണ്‌. 


"ഇത്തരമൊരു പ്രഖ്യാപനം ഇന്നുരാത്രി തന്നെ, എത്രകണ്ട്‌ വൈകി 
യാലും ശരി, പുറപ്പെടവിക്കണമെന്നു്‌ ഞാന്‍ ശുപാര്‍ശ ചെയ്യുന്നു, അതിനുശേഷം 
പ്രഖ്യാപനം ബഹുജനങ്ങളെ അറിയിക്കുന്നതിനുവേണ്ട എല്ലാ, ഏര്‍പ്പാടുകളും 
കഴിയുന്നതും വേഗം നടത്തുന്നതുമാണ്‌, 


ബഹുമാനപൂര്‍വ്വം , 
ആത്മാത്ഥതയോടെ , 


ഒപ്പ്‌ _ ഇന്ദിരാഗാന്ധി "" 


* “അടിയന്തിരാവസ്ഥാ പ്രഖ്യാപനം 


ഭരണഘടനയുഭെ 352൨൦ വകുപ്പിന്‍െറ ഒന്നാം വിഭാഗം നല്‍കുന്ന അധി 
കാരം ഉപയോഗിച്ചു" ഇന്ത്യയുടെ രാഷ്ട്രപതിയായ ഞാന്‍, ഫക്രുദിന്‍ ആലി 
അഹമ്മദ്‌, ആഭ്യന്തരക്കുഴപ്പങ്ങഠം വഴി ഇന്ത്യയുടെ സുരക്ഷിതത്വത്തെ ഭീഷണി 
പ്പെടുത്തുന്ന ഗുരുതരമായൊരു അടിയന്തിരാവസ്ഥ നിലവിലിരിക്കുന്നുവെന്നു്‌ 
പ്രഖ്യാപിക്കുന്നു, 


ന്യൂഡെല്‍ഹി , ജൂണ്‍ 26, 1975 


രാഷ്ട്രപതി '" 


തെളിവുകളുടെ അടിസ്ഥാനത്തില്‍, കേന്ദ്ര ആഭ്യന്തരവകുപ്പ്‌", ക്യാബി 
നററു്‌ സെക്രട്ടേറിയററ്‌, പ്രധാനമന്ത്രിയുടെ സെക്രട്ടേറിയറവ്‌ എന്നിവയിലെ 
ചില പ്രധറന ഉദ്യോഗസ്ഥന്മാര്‍പോലും അടിയന്തിരാവസ്ഥാ പ്രഖ്യാപനത്തെ 
ക്കുറിച്ചു വളരെ വൈകുന്നതുവരെ യാതൊന്നും അറിഞ്ഞിരുന്നില്ലെന്നും, അവ 
രില്‍ ചിലര്‍ 1975 ജൂണ്‍ 26.0൦ തീയതി രാവിലെ മാത്രമാണു" ഇതേപ്പററി 
മനസ്സിലാക്കിയതെന്നും വ്യക്തമാണു, ഇത്തരമൊരു സുപ്രധാന തീരുമാനമെടുക്കു 
ന്നതിനു മുമ്പായി വാസ്തവത്തില്‍ ഈ ഉദ്യോഗസ്ഥന്മാരുമായി കൂടിയാലോ 
ചിക്കേണ്ടതായി രുന്നു. 


പ്രധാനമന്ത്രിയുടെ സെക്രട്ടറി ശ്രീ. പി. എന്‍. ധര്‍ തന്‍െറ പ്രസ്ധാവന 
യില്‍, തൂണ്‍ 25-ാം തീയതി 114 മണിയോടടുപ്പിച്ചു" തന്നെ പ്രധാനമന്ത്രിയുടെ 
വസതിയിലേയ്ക്ക്‌ വിളിപ്പിച്ചു പ്രധാനമന്ത്രി ആകാശവാണിയിലൂടെ പ്രക്ഷേ 
പണം ചെയ്യാനിരുന്ന പ്രസംഗം വായിച്ചു നോക്കാന്‍ .പറഞ്ഞപ്പോടം മാത്ര 
മാണു്‌ ഞാന്‍ അതേക്കുറിച്ചു” അറിഞ്ഞതെന്നു” പറഞ്ഞു. 


27 








ക്യാബിനററ്‌ സെക്രട്ടറി ശ്രീ. ബി. ഡ്‌ഃ പാണ്ഡേയ്ക്കു ജൂണ്‍ 260൦ 
തീയതി വെളുപ്പിനു” നാലര മണിക്കു” പ്രധാനമന്ത്രിയുടെ വസതിയില്‍നിന്നു്‌ 
ഒരു ടെലിഫോണ്‍ സന്ദേശം ലഭിച്ചു. അന്നു രാവിലെ ആറു മണിക്ക്‌ ഒരു 
ക്യാബിനററ്‌ യോഗം ചേരാനിരിക്കുകയാണെന്നു” ശ്രീ. പാണ്ഡേയോടു” പറയ 
കയുണ്ടായി . അടിയന്തരാവസ്ഥാ പ്രഖ്യാപനത്തെക്കുറിച്ചു" ആദ്യമായി അദ്ദേഹം 
അറിയുന്നതു” അന്നു രാവിലെയാണു. ജൂണ്‍ 25-നും 26. നും മര്ധയെ നടന്ന വന്‍ 
തോതിലുള്ള അറസ്‌ററുകരം നടപ്പാക്കുന്നതിനു്‌” ആരൊക്കെ എപ്രകാരം പ്രവ 
ത്തിച്ചുവെന്നതിനെപ്പററി അദ്ദേഹത്തിനു” അത്ഭുതം തോന്നി. സാധാരണഗതി 
യില്‍, ദൂതഗതിയിലുള്ള ഇത്തരം നടപടിക്കുള്ള നിര്‍ദ്ദേശങ്ങഠം, വാര്‍ത്താ 
വിനിമയത്തിനുവേണ്ടി സ്വന്തം സാകര്യങ്ങഠം ഉപയോഗിക്കുന്ന ആഭ്യന്തരമന്ത്രി 
കാര്യാലയം മുഖേനയാണ്‌ നല്‍കാറ്ുള്ളതു”്‌, 


ശ്രീ. ബി. ഡി, പാണ്ഡേ പറഞ്ഞതനുസരിച്ചു" അടിയന്തിരാവസ്ഥാ 
പ്രഖ്യാപനത്തിന്‍റെറ ആവശ്യകതയോ അല്ലെങ്കില്‍ ഇത്തരമൊരു പ്രഖ്യാപനം 
ആവശ്യമാക്കുന്ന തരത്തില്‍ രാജ്യത്തു" നിലവിലുള്ള സ്ഥിതിഗതികളേയോ 
കുറിച്ചു” 1975 ജൂണ്‍ 26-ന൯ു മുമ്പുള്ള ക്യാബിനറവ്‌ യോഗങ്ങളില്‍ ഉന്നയിക്ക 
പ്പെട്ടിരുന്നില. 


ജൂണ്‍ 26ാം തീയതി ഓഫീസില്‍ പോയശേഷം മാത്രമാണു” താന്‍ അടി 
യന്തിരാവസ്ഥാപ്രഖ്യാപനത്തെക്കുറിച്ചു” മനസ്സ്സിലാക്കിയതെന്നു്‌” ഇന്‍റലി 
ജന്‍സ്‌ ബ്യൂറോയുടെ ഡയറക്ടര്‍ ശ്രീ, ആത്മാജയറാം പ്രസ്താവിച്ചിട്ടണ്ട്‌. 


ഇന്ത്യാ ഗവണ്മെന്‍റിന്‍െറ ആഭ്യന്തരവകുപ്പ്‌ സെക്രട്ടറിയായിരുന്ന ശ്രീ. 
എസ്സ്‌, ഏല്‍” ഖുറാണാ അതേക്കുറിച്ചറിഞ്ഞതു” 26-ഠം രാവിലെ ക്യാബിനററ്‌ 
യോഗത്തില്‍ പടങ്കെടുത്തപ്പോഠം മാത്രമാണു”. ക്യാബിനററ്‌ യോഗത്തെക്കുറിച്ചുള്ള 
അറിയിപ്പു" അദ്ദേഹത്തിനു കിട്ടിയതു" രാവിലെ ആറു മണി കഴിഞ്ഞുമായി 
രുന്നു, അതനുസരിച്ചു" അദ്ദേഹം ക്യാബിനററ്‌ യോഗത്തിനെത്തിച്ചേര്‍ന്നതു”, 
രാവിലെ ആറര മണിയോടടുപ്പിച്ചാണു്‌. അപ്പോം ക്യാബിനററു്‌ യോഗം തുട 
്ങിക്കഴിഞ്ഞിരുന്നു, 


1975 ജൂണ്‍ 26ാം തീയതി രാവിലെ നടന്ന ക്യാബിനററ്‌ യോഗ 
ത്തില്‍വച്ചാണു” മുന്‍ കേന്ദ്ര നീതി -ന്യായവകുപ്പുമന്ത്രി ശ്രീ. എച്ച്‌.ആര്‍.ഗോഖലെ 
അടിയന്തിരാവസ്ഥാ പ്രഖ്യാപനത്തെക്കുറിച്ചു ആദ്യമായി അറിഞ്ഞതു”. അതിനു 
മുമ്പൊരിക്കലും അടിയന്തിരാവസ്ഥാപ്രഖ്യാപനത്തെക്കുറിച്ച്‌” അദ്ദേഹവുമായോ 
അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ മന്ത്രികാര്യാലയവുമായോ കൂടിയാലോചിക്കുകയുണ്ടായില്ല. 
അടിയന്തരാവസ്ഥാ പ്രഖ്യാപനം അദ്ദേഹമോ, അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ മന്ത്രികാര്യാല 
യമോ പരി ശോധിക്കുകയയമുണ്ടായില്ല, 


ഒദ്യോഗിക രേഖകളില്‍നിന്നു” മനസ്സിലാക്കിയ അടിയന്തിരാവസ്ഥാ 
പ്രഖ്യാപനത്തിന്‍െറ ചില പ്രത്യേക സവിശേഷതകഠം താഴെപ്പറയുന്നവ 
യാണ്‌, 
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(എ) 


ത്ന 


0) 


02) 


(ഇ) 


(ജി) 


സാമ്പത്തി കരംഗത്തു”്‌ ഉല്‍ക്കണ്ണാജനകമായ ഒന്നും തന്നെ ഉണ്ടായിരു 
ന്നില്ല. മറിച്ചു്‌ ഇന്ത്യാ ഗവണ്മെന്‍റിന്‍െറ പ്രസിദ്ധീകരണമായ 
197576 ലെ സാമ്പത്തിക സര്‍വ്വേ അനുസരിച്ചു” 1974 ഡിസം 
ബര്‍ 3_നും 1975 മാര്‍ച്ചിലെ അവസാനത്തെ ആകഴ്സയ്ത്കും ഇടയ്ക്കു്‌ 
മൊത്ത വില സൂചിക 7. ശതമാനം കുറഞ്ഞിരുന്നു, 


ക്രമസമാധാന രംഗത്തു”, വിവിധ സംസ്ഥാനങ്ങളിലെ ഗവര്‍ണ്ണര്‍ 
മാര്‍ രാഷ്ട്രപതിക്കും സംസ്ഥാന ചീഫ്‌ സെക്രട്ടറിമാര്‍ കേന്ദ്ര 
ആഭ്യന്തരവകപ്പുമന്ത്രി സെക്രട്ടറിക്കും അയച്ച ദ്വൈവാരിക റിപ്പോര്‍ട്ടു 
സൂചിപ്പിച്ചതു” രാജ്യമൊട്ടുക്കും ക്രമസമാധന നില തികച്ചും നിയന്ത്ര 
ണാധീനമായി അന്നുവെന്നാണു”. 


അടിയന്തിരാവസ്ഥാ പ്രഖ്യാപനത്തിനു തൊട്ട മുമ്പുള്ള കാലയളവില്‍ 
ക്രമസമാധാനനില ഗണ്യമായി മോശമായ്െന്നു കാണിക്കുന്ന 
റിപ്പോര്‍ട്ടുകളൊന്നും തന്നെ സംസ്ഥാന ഗവബമെന്‍റുകളില്‍നിന്നു 
കേന്ദ്ര ആഭ്യന്തരമന്ത്രി കാര്യാലയത്തിനു ലഭിച്ചിരുന്നില്ല, 


19175 ജൂണ്‍ 25-ന൯ു മുമ്പു ആഭ്യന്തരമന്ത്രി കാര്യാലയം, ആഭ്യന്തര 
അടിയന്തിരാവസ്ഥ ഏര്‍പ്പെടുത്തുന്നതു സംബന്ധിച്ച്‌ യാതൊരു 
വിധ അടിയന്തിരപരിപാടികളം തയ്യാറാക്കിയിരുന്നില്ല. 


191765 തൂണ്‍ 12. നും 25_നും ഇട്്ക്‌ രാജ്യത്തെ ആഭ്യന്തരസ്ഥിതി 
ഗതികഠം അടിയന്തിരാവസ്ഥ ആവശ്യമാക്കിത്തീര്‍ക്കുന്നുവെന്നു 
നിര്‍ദ്ദേശിക്കുന്ന റിപ്പോര്‍ട്ടുകളൊന്നും തന്നെ ഇന്‍റലിജന്‍സ്‌ ബ്യൂറോ 
കേന്ദ്ര ആഭ്യന്തരവകുപ്പിനു്‌” സമര്‍പ്പിച്ചിരുന്നില്. 


രാജ്യത്തെ ആഭ്യന്തരസ്ഥിതിഗതികളില്‍ ഉല്‍ക്കണ്ണയോ ആശങ്കയോ 
പ്രകടിപ്പിച്ചുകൊണ്ടു” പ്രധാനമന്ത്രിക്ക്‌ കേന്ദ്ര ആഭ്യന്തരവകപ്പുമന്ത്രി 
കാര്യാലയം റിപ്പോര്‍ട്ടുകളൊന്നും സമര്‍പ്പിച്ചിരുന്നില്ല. അടിയന്ത 
രാവസ്ഥ പിന്‍വലിച്ചു കഴിയയന്നതുവരെ ആഭ്യന്തരമന്ത്രികാര്യാലയ 
ത്തിലെ ഫയലില്‍ അടിയന്തിരാവസ്ഥ ഏര്‍പ്പെടുത്തണമെന്നു” രാഷ്ട. 
പതിക്ക്‌ ശുപാര്‍ശ ചെയ്തുകൊണ്ടു പ്രധാനമന്ത്രി അയച്ച സന്ദേശ 
ത്തിന്‍റെറ പ്രതി ഉണ്ടായിരുന്നില്ല. 


ഇന്‍റലിജന്‍സു” ബ്യൂറോയുടെ ഡയറക്ടര്‍, ആഭ്യന്തരവകുപ്പ്‌ സെക്ര 
ട്ടറി. ക്യാബിനററു്‌ സെക്രട്ടറി, പ്രധാനമന്ത്രിയടെ സെക്രട്ടറി 
എന്നിവരെ വിവരങ്ങളൊന്നും അറിയിക്കാതിരുന്നപ്പോയം പ്രധാന 
മന്ത്രിയുടെ അന്നത്തെ അഡീഷണല്‍ പ്രൈവററ്‌ സെക്രട്ടറിയായി 
രുന്ന ശ്രീ. ആര്‍, കെ, ധവാനെ അടിയന്തി രാവസ്ഥസ്ത്മൂള്ള തയ്യാറെ 
ട$ുപ്പുകളിലും അടിയന്തി രാവസ്ഥാപ്രഖ്യാപനത്തിലും ആദ്യഘട്ടം 
മുതല്‍ക്കുതന്നെ പങ്കെടുപ്പിച്ചിരുന്നു. 
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(എച്ച്‌) കേന്ദ്ര ആഭ്യന്തരമന്ത്രി കാര്യാലയത്തില്‍ അത്ര സഹമന്ത്രിയായി 
രുന്ന ശ്രീ. ഓം മേത്തയെ, ആഭ്യന്തരവകപ്പ മന്ത്രി ശ്രീ. ബ്രഹ്മാനന്ദ 
റെഡ്ഡ്കിക്കും വളരെ മുമ്പായിത്തന്നെ വിവരങ്ങളറിയിച്ചതായി 
തോന്നുന്നു. കരടുപ്രഖ്യാപനം രാഷ്ട്രപതിക്കു" സമര്‍പ്പിക്കുമ്പോഠം 
മാത്രമാണു” ശ്രീ. റെഡ്ഡി രംഗത്തു പ്രത്ൃക്ഷപ്പെട്ടതു്‌. 


(ഐ) ഡെല്‍ഹി ലെഫ്‌: ഗവര്‍ണ്ണര്‍ക്കും, ഹരിയാന, പഞ്ചാബ്‌, മദ്ധ്യ 
പ്രദേശ്‌, രാജസ്ഥാന്‍, കര്‍ണ്ണാടകം, ആനസ്ധ്ധാപ്രദേശ്‌, പശ്ചിമ 
ബംഗാരം എന്നിവിടങ്ങളിലെ സംസ്ഥാന മുഖ്യമന്ത്രിമാര്‍ക്കും , 
ആലോചനയിലിരുന്ന നടപടിയെക്കുറിച്ചു" മുന്‍കൂട്ടി വിവരം 
നല്‍കിയപ്പോടം, യു, പി, മഹാരാഷ്ട, ഗുജറാത്തു”, തമിഴ്‌നാടു, 
ജമ്മു കാശ്മീര്‍, ത്രിപുര, ഒറിസ്സാ; കേരളം, മേഘാലയ, 
മററ കേന്ദ്രഭരണ പ്രദേശങ്ങഠം എന്നിവിടങ്ങളിലെ ഗവഞ്ഞചെന്‍റു 
കഠാംക്ക്‌ ഇപ്രകാരം മുന്‍കൂട്ടിയുള്ള വിവരം നല്‍കുകയുണ്ടാ 
യില്ല. യഥാര്‍ത്ഥത്തില്‍, അന്നു“ ഉത്തര്‍പ്രദേശ്‌ മുഖ്യമന്ത്രിയായി 
രുന്ന ശ്രീ. എച്ചു്‌. എന്‍. ബഹുഗുണ നല്‍കിയ സത്യവാങ്്‌മൂല 
ത്തില്‍, അടിയന്തിരാവസ്ഥാ പ്രഖ്യാപനത്തെക്കുറിച്ചു്‌ അദ്ദേഹം 
അറിഞ്ഞതു” ജൂണ്‍ 26൨0൦ തീയതി രാവിലെ അദ്ദേഹം കേന്ദ്ര 
മന്ത്രിമാരായ ശ്രീ, ഉമാശങ്കര്‍ ദീക്ഷിതും ശ്രീ. കേശദേവ്‌ മാളവ്യാ 
യുമൊത്തു” പ്രഭാതഭക്ഷണം കഴിച്ചുകൊണ്ടിരുന്നപ്പോഴാണെന്നും , 
അദ്ദേഹത്തെപ്പോലെ മേല്‍പ്പറഞ്ഞ മററു രണ്ടു മന്ത്രിമാരും അടിയ 
നത്തിരാവസ്ഥാപ്രഖ്യാപനത്തെക്കുറിച്ചറി ഞ്ഞപ്പോഠം അത്കുതപ്പെടുക 
യുണ്ടായെന്നും പറഞ്ഞിട്ടുണ്ടു്‌. 


നേരത്തെ പ്രസ്താവിച്ചതുപോലെ, അന്വേഷണക്കമ്മീഷനുകഠം നിയമ 
ങ്ങളിലെ 5 (2) (എ) നിയമമനുസരിച്ചു”, നിയമം 5 (3) പ്രകാരം ശ്രീമതി 
ഗാന്ധിക്ക്‌ അവരുടെ പ്രസ്താവന സമര്‍പ്പിക്കാന്‍ അപേക്ഷിച്ചുകൊണ്ടുള്ള ഒരു 
നോട്ടീസ്‌ നല്‍കുകയുണ്ടായി, അവര്‍ ഇത്തരം പ്രസ്താവനയൊന്നും സമര്‍പ്പി 
ക്കുകയുണ്ടായില്പ,. അന്വേഷണക്കമ്മീഷന്‍ നിയമത്തിലെ 8 (ബി) വകുപ്പനു 
സരിച്ചു ശ്രീമതി ഗാന്ധിക്ക്‌ ഒരു സമണ്‍സും അയയ്ത്കുകണ്ടായി, പ്രസ്തുത 
നിയത്തിന്‍െറ 8 (ബി) വകുപ്പനുസരിച്ച്‌” സമണ്‍സനുസരിച്ചു" ഹാജരായെ 
ങ്കിലും, വകുപ്പു്‌ 5 (2) അനുസരിച്ചും സിവില്‍ നടപടിക്രമസംഹിതയിലെ 
വ്യവസ്ഥകഠംക്കു സമാനമായ നടപടിക്രമമനുസരിച്ചും, കമ്മീഷന്‍ അവരെ 
വിസ്തരിക്കാനാഗ്രഹിച്ചപ്പോഠം, അവര്‍ സത്യപ്രതിജ്ഞ ചെയ്യാനും സത്യ 
പ്രതിജ്ഞ ചെയ്തു തെളിപു നല്‍കാനും വിസമ്മതിക്കുകയാണുണ്ടായത്ു". 
എന്നാല്‍, കമ്മീഷനെ സഹായിക്കാനായി അവര്‍ക്കു പ്രാരംഭത്തില്‍ അയച്ച 
ഒരു കത്തിനു മറുപടിയായി 1977 നവംമ്പര്‍ 21-ഠം തീയതി ശ്രീമതി 
ഗാന്ധി കമ്മീഷനയച്ച കത്തുകളിലൊന്നില്‍, ചില കാര്യങ്ങളെക്കുറിച്ചു്‌ 
കമ്മീഷന്‌ വിശദമായൊരു മറുപടി അയയ്കത്കുകയുണ്ടായി. ഈ കത്തില്‍, മററു 
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പല കാര്യങ്ങളുടേയും കൂട്ടത്തില്‍, കമ്മീഷന്‍ സ്വീകരിച്ച നടപടിക്രമങ്ങളെ 
ക്കുറിച്ചു” ചില തടപസ്സവാദങ്ങളും അവര്‍ ഉന്നയിച്ചു. അവരുടെ മറുപടിയില്‍, 
അടിയന്തിരാവന്‍ഥാപ്രഖ്യാപനത്തെക്കുറിച്ചു” പരാമര്‍ശിക്കുകയും ഇപ്രകാരം 
പ്രസ്താവിക്കുകയുമുണ്ടായി, 


* "ബഹുമാനപ്പെട കമ്മീഷനന്‍െറ പരാമര്‍ശ വിഷയങ്ങഠം പക്ഷപാതപ 
രവും രാഷ്ട്രീയ പ്രചോദിതവുമാണെന്നു” ചുൂണ്ടിക്കാണിക്കാന്‍ ഞാനാ 
ഗ്രഹിക്കുന്നു. അടിയന്തിരാവസ്ഥക്കാലത്തു നടന്ന അതിക്രമങ്ങളെ 
ക്കുറിച്ചു” അന്വേഷണം നടത്താന്‍ അവ കമ്മീഷന്‌ അധികാരം നല്ല 
സ്പോഠം അടിന്തിരാവസ്ഥാ പ്ര.്യാപനത്തിനിടയാക്കിയ കാര്യങ്ങളെ 
സംബന്ധിച്ചിടത്തോളം ഒന്നംതന്നെ പറഞ്ഞുകാണുന്നില്ല., ഈരാജ്യം 
വളരെ വലുതും രൂഡമൂലവും ബഹുമുഖവുമായ വന്‍പ്രശ്ഞ ളെ അഭിമുഖീ 
കരിക്കുന്നതുമായ ഒന്നാണു”. ഭരണസംവിധാനം ഛിന്നഭിന്നമാണ്ു്‌. 
സത്വര നടപടികഠം കൈക്കൊള്ളേണ്ടതായുണ്ട്‌, വിവിധ തലങ്ങളി 
ലുള്ള വ്യക്തികളും ഏജന്‍സികളമാണു” പരിപാടികഠം നടപ്പിലാക്കു 
ന്നതു്‌. അവയുടെ നടത്തിപ്പില്‍ ചില അതിക്രമങ്ങഠം എല്ലായ്ക്യോഴും 
ഒഴിവാക്കാന്‍ സാധിച്ചു എന്നു വരുന്നതല്ല, യഥാസമയത്തു"്‌ അവ 
ശ്രദ്ധയില്‍ പെടാറുമില്ല, ഏതെങ്കിലും വ്യക്തിക്ക്‌ അന്യായമായി 
ബുദ്ധിമുട്ടകഠം നേരിട്ടിട്ടണ്ടെങ്കില്‍ ഞാന്‍ പരസ്യമായി ഖേദം പ്രകടി 
പ്പിചിട്ടണ്ട്‌. അന്വേഷണത്തിന്‍െറ അംഗീകൃത ലക്ഷ്യം ഭാവിയില്‍ 
അധികാര ദുരുപയോഗം തടയുക എന്നതാണെങ്കില്‍, അടിയന്തിരാ 
വസ്ഥഴ്ണ്കൂ മുമ്പ്‌ രാഷ്ട്രത്തില്‍ താറുമാറായ സ്ഥിതിഗതികഠം സൃഷ്ടിച്ച 
സാഹചര്യങ്ങളെക്കുറിച്ചും അന്വേഷണം നടത്തുകയും, വീണ്ടും അങ്ങനെ 
സംഭവിക്കാതിരിക്കാന്‍ അനുവദിക്കാതിരിക്കുകയും ചെയ്യേണ്ടതിനും 
തുല്യ പ്രാധാന്യമണ്ടു്‌. അടിയന്തിരാവസ്ഥഷ്ണൂ മുമ്പുള്ള രണ്ടു വര്‍ഷം 
രാജ്യം ഗുരുതരമായ പ്രതിസന്ധിഘട്ടത്തിലായിരുന്നു, ഞങ്ങളുടെ നിയ 
നതൂണത്തിനതീതമായ, പ്രധാനമായും ആഭ്യന്തരവും അന്താരാഷ്ടരീയവു 
മായ, കാരണങ്ങളാല്‍ സാമ്പത്തികസ്ഥിതി മോശമായിട്ടുണ്ടായിരുന്നു, 
തല്പരകക്ഷികളം സംഘങ്ങളും തങ്ങളുടെ പ്രയോജനത്തിനുവേണ്ടി 
സ്ഥിതിഗതികഠം കൂടുതല്‍ വഷളാക്കാന്‍ ആഗ്രഹിച്ചിരുന്നു. വെറുപ്പും 
പ്രാദേശികവും സങ്കുചിതവുമായ വികാരങ്ങളും വര്‍ദ്ധിപ്പിക്കുന്നതിനു 
വേണ്ടി അഭിപ്രായസ്വാതന്ത്ര്യം ഉപയോഗപ്പെടുത്തുകയുണ്ടായി, ഉത്‌ 
കൃഷ്ടവിദ്യാഭ്യാസസ്ഥാപനങ്ങഠം രാഷ്ട്രീയ ഉപജാപങ്ങളുടെ ഉത്ഭവസ്ഥാ 
നങ്ങളാക്കി മാററുകയുണ്ടായി , നിസ്സാരമായ കാരണങ്ങംക്ക്‌ പൊത്തു 
മുതല്‍ നശിപ്പിക്കപ്പെട്ടു, ഇപ്പോഴത്തെ ക്യാബിനററിലെ ഒരു മന്ത്രി 
അഭിമാനപൂര്‍വ്വം ഇപ്രകാരം അവകാശപ്പെട്ടതായി , 
"കഴിഞ്ഞ നവംബറില്‍ (1975) കര്‍ണ്ണാടക സം സ്ഥാനത്തു മാത്രമായി 
ഞങ്ങഠം 52 തീവണ്ടികഠം പാളംതെററുന്നതിനിടയാക്കി,'" ദേശീയ 
ജീവിതം സ്തംഭിപ്പിക്കുന്നതിനുള്ള ശ്രമമായിരുന്നു നടന്നുവന്നതു", ജനാ 
ധിപത്യവിരുദ്ധമായ മാര്‍ഗ്ഗങ്ങളിലൂടെ ഗുജറാത്തു” അസംബ്ലി പിരിച്ചു 
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വിടാന്‍ നിര്‍ബ്ബന്ധിതമായി, നിയമപ്രകാരം തെരഞ്ഞെടുക്കപ്പെട്ട 
നിയമസഭാംഗങ്ങളെ മര്‍ദ്ദിക്കുകയും നിയമസഭാംഗത്വം രാജിവെയ്ത്ുന്ന 
തിനുവേണ്ടി അവരെ ഭരി പ്പെടുത്തുകയുമുണ്ടായി. 


അല്പഹബാദ്‌ഹൈക്കോടതിവിധിയെ ആശ്രയിച്ചുകൊണ്ട്‌ ജനധിപത്യ 

| ത്തിന്‍േറയയം സദാചാരത്തിനേറയും പേരില്‍ എന്‍െറ രാജി ബ്ുവശ്യപ്പെ 
്‌ ടുകയുണ്ടായി., എന്നാല്‍ ആ സദാചാരം എന്തായിരുന്നു? ജനാധിപത്യം 
ഇതിലെങ്ങനെയാണു” കടന്നുവന്നതു”? എന്തെങ്കിലും പറയാനുണ്ടെങ്കില്‍ 
സദാചാരപരമായ പരിഗണനകഠം എന്‍െറ ഭാഗത്തുതന്നെയായിരുന്നു 

| എന്നതാണു”, കാരണം, എന. റക്കതിരെ സദാചാരദോഷം ധ്വനിക്കുന്ന 
ഒന്നുംതന്നെ ഹൈക്കോടതി കണ്ടെത്തിയിരുന്നില്പ. നിയമപരമായി 
സാങ്കേതികവശത്തിന്‍െറ പേരിലായിരുന്നു കേസില്‍ ഞാന്‍ പരാജയ 

പ്പെട്ടത്‌, ഏററവും വലിയ കോടതിയില്‍ ഹൈക്കോടതിവിധി പുനഃ 

പരിശോധനയ്ക്കു സമര്‍പ്പിക്കാനുള്ള അവകാശവും നിയമം എനിക്കു നല്ലി 

യിരുന്നു. എന്നെ ഘെരാവോ ചെയ്യുന്നതി ലൂടെയും, പട്ടാളത്തിനും 

പോലീസിനും കലഹമുണ്ടാക്കാന്‍ ആഹ്വാനം നല്‍കുകയുയംവഴി ഭൂരി 

പക്ഷകക്ഷിയുടെ നിയമപ്രകാരം തെരഞ്ഞെടുക്കുപ്പെട്ട ഒരു നേതാ 

വിനെ നീക്കം ചെയ്യാന്‍ ശ്രമിക്കുന്നതു” അറിയപ്പെടുന്ന ഏതൊരു ജനാ 
ധിപത്യതത്വങ്ങളടേയയം പേരില്‍ ന്യായീകരിക്കാന്‍ കഴിയുകയില്ല, 

1976 ജുലൈ മാസത്തിനുമുമ്പ്‌ ഇന്ത്യയി ലുണ്ടായിരുന്ന താറുമാറായ 
സ്ഥിതിവിശേഷത്തിനു സമാനമായ ഒരു സ്ഥിതിവിശേഷമാണ്‌ 

ഫ്രാന്‍സില്‍ 1958-ല്‍ ഡിഗോഠം അധികാരത്തില്‍വന്ന സമയത്തു” നില 
വിലിരുന്നതു”. ഇതു” കൈകാര്യം ചെയ്യുന്നതിനു്‌ ഡിഗോഠം 

കൈക്കൊണ്ട മുഖ്യ നടപടികഠം ഭരണഘടനാപരമായ പരിഷ്കാരങ്ങളും 
] ഭരണഘടനയില്‍ 16-ഠം വകുപ്പു്‌ ഉഠംക്കൊള്ളിച്ചതുമാണു്‌്‌. ആസന്നമായി 
രുന്ന നാശത്തില്‍നിന്നു്‌ ഇന്ത്യയ്ക്ക്‌ കരകയറണമായിരുന്നുവെങ്കില്‍ 
|, എന്‍െറ ഗവഞഞെന്‍റിനു്‌ ഭരണഘടനയിലെ അടിയന്തിരാവസ്ഥ സംബ 
| ന്ധിച്ച വ്യവസ്ഥകറം കൈക്കൊള്ളേണ്ടതു” എത്രകണ്ട്‌ ആവശ്യമായിത്തീ 
ന്നിരുന്നുവെന്നു കാണിക്കാന്‍ ഈ വസ്തുത വളരെയേറെ സഹായിക്കും. 

* “ഭരണഘടനാവിധേയമായ ഗവബചെന്‍റ്റ്‌ അധികാരികളുടെ ക്രമമായ 
| പ്രവര്‍ത്തനത്തിനു” വിഘഏയം നേരിടുമ്പോഠം റിപ്പബ്ലിക്കിന്‍െറ രാഷ്ട 
റ്‌ പതിക്ക്‌ ക്രമസമാധാനം പുനഃസ്ഥാപിക്കുന്നതിനുവേണ്ടി സാഹചര്യ 
] ങ്ങളാവശ്യപ്പെടന്ന നടപടികഠം കൈക്കൊള്ളാവുന്നതാണെന്നു'"' പുതിയ 
വകുപ്പു്‌, മററ പല കാര്യങ്ങളടേയും കൂട്ടത്തില്‍, വ്യവസ്ഥ ചെയ്തിട്ടുണ്ട്‌. 





* “ജനാധിപത്യ വ്യവസ്ഥിതിയി ലൂടെ തെരഞ്ഞെടുക്കപ്പെട്ട ഒരു ഗവഞ്മെന്‍റിനു്‌ 

അതിന്‍െറ നയങ്ങളേയും തീരുമാനങ്ങളേയും കുറിച്ചു്‌ പിന്നീട വരുന 
ഒരു ഗവബ്ചെന്‍ററ്‌ നടത്തുന്ന രാഷ്ട്രീയ പ്രചോദിതമായ സൂക്ഷ്മാന്വേ 

ഷണത്തിന്‍െറ ഭീതിയില്‍ കഴിയേണ്ടിവരുകയാണെങ്കില്‍, അതിന്‌ 


ല്‍ 
ൂ 4: ല്‍ ) 


കാര്യക്ഷമമായി പ്രവര്‍ത്തിക്കുക അസാദ്ധ്യമായിരിക്കുമെന്ന കാര്യവും 
ഓര്‍മ്മി ക്കേണ്ടതുണ്ടു്‌,"" 


അടിയന്തിരാവസ്ഥാപ്രഖ്യാപനത്തിലേയഷ്ക്കു നയിച്ച സാഹചര്യങ്ങളെ 
ക്കുറിച്ചുള്ള കേസിന്‍െറ ഒന്നാം ഘട്ടത്തിലുള്ള വിചാരണക്കമ്മീഷന്‍ 1975 
ഡിസംബര്‍ 5൨ാം തീയതി മുതല്‍ നടത്താനിരുന്നിപ്പോം, കമ്മീഷന്‍ ശ്രീമതി 
ഗാന്ധിക്കു മറെറാരു ക്ഷണക്കത്തയറ്റൂകയുണ്ടായി , ശ്രീമതി ഗാന്ധി 1977 
ഡിസംബര്‍ 2.൦ തീയതി ഇതിനു്‌ മറുപടി അയച്ചു. അവരുടെ മറുപടി 
യിലെ പ്രസക്ത ഭാഗങ്ങഠം താഴെ കൊടുക്കുന്നു; 


* “അടിയന്തിരാവസ്ഥാപ്രഖ്യാപനം ബഹുമാനപ്പെട്ട ഈ കമ്മീഷന്‍െറ 
അഭിപ്രായത്തില്‍ ഒരു അതിക്രമമായിരിക്കാമെന്നും, അതുകൊണ്ടു്‌ അതേക്കു 
റിച്ചു” ഒരു അന്വേഷണമാവശ്യമാണെന്നുമുള്ള കാര്യം ബഹുമാനപ്പെട്ട ഈ കമ്മീ 
ഷനന്‍െറ അധികാരപരിധിയില്‍, വാസ്തവത്തില്‍, വരുന്നില്ല. രാഷ്ടപതി നട 
ത്തിയ അടിയന്തിരാവസ്ഥാപ്രഖ്യാപനം ഭരണഘടനാപരമായ ഒരു നടപട 
യായിരുന്നു. അതു” ക്യാബിനററു്‌ അംഗീകരിക്കുകയും പാര്‍ലിമെന്‍റിന്‍െറ 
ഇരുസഭകളും അതിനു്‌ ഭരണഘടനയുടെ 8352 (2) വകപ്പനുസരിച്ച്‌ അംഗീ 
കാരം നല്‍കുകയയം ചെയ്തിട്ടുണ്ട്‌. പാര്‍ല്ലിമെന്‍റിനെറ അംഗീകാരം ലഭിച്ച 
ശേഷം രാഷ്ട്രീയ സ്വഭാവമുണ്ടായിരുന്ന പ്രഖ്യാപനം പാര്‍ല്ലിമെന്‍റിനെറ ഒരു 
നിയമമായിത്തീര്‍ന്നു, അമേരിക്കയില്‍ പ്രസിഡണ്ടു” രാഷ്ട്രീയാധികാരം ഉപ 
യോഗിക്കുന്നതു്‌ ചോദ്യം ചെയ്യാന്‍ പാടില്ലാത്തതായി അംഗീകരിച്ചിട്ടണ്ട്‌_ 
മാര്‍ബറി മാഡിസണ്‍ കേസില്‍ ചീഫ്‌ ജസ്റ്റീസു” മാര്‍ഷല്‍ ഇങ്ങനെ അഭി 
പ്രായപ്പെടുകയുണ്ടായി : 


* "അമേരിക്കയുടെ ഭരണഘടനയനുസരിച്ച്‌” പ്രസിഡണ്ടിന്‌ ചില രാഷ്ട്രീയാ 
ധികാരങ്ങളണ്ടു”. ഇവ ഉപയോഗിക്കുന്നതില്‍ അദ്ദേഹം സ്വന്തം വിവേ 
ചനബുദ്ധി ഉപയോഗിക്കേണ്ടതാണു”്‌. അദ്ദേഹത്തിനു” ഇക്കാര്യത്തില്‍ 
രാജ്യത്തിനോടും സ്വന്തം മനഃസാക്ഷിയോട്ടം മാത്രമേ ഉത്തരം പറയേണ്ട 
തുളള... .... ...... ഈ വിഷയങ്ങഠം രാഷ്ട്രീയ സ്വഭാവമുള്ളവയാണ്ട്‌, അവ 
രാഷ്ട്ത്തെ.-വ്യക്തികളുടെ അവകാശങ്ങളെയല്ല.--ബഹുമാനിക്കുന്നു. ഭരണ 
നിര്‍വ്വഹണാധികാരിക്കു ആ അധികാരങ്ങഠം നല്ലിയിരിക്കുന്നതുകൊണ്ടു്‌, 
ഭരണനി വ്വഹണാധി കാരിയുടെ തീരുമാനം നിര്‍ണ്ണായകമാണു'."" 


* ഇന്ത്യന്‍ ഭരണഘടനയിന്‍ കീഴില്‍, മറിച്ചു്‌, അടിയന്തിരാവസ്ഥാപ്രഖ്യാ 
പനം പാര്‍ല്ലിമെന്‍റിന്‍െറ അംഗീകാരത്തിനു വിധേയമായിട്ടാണ്‌. "" 


"ഈ രാജ്യത്തെ ഒരധി കാരിക്കും __അന്വേഷണക്കമ്മീഷന്‍ നിയമത്തിന്‍ കീഴില്‍ 
നിയമിക്കുന്ന കമ്മീഷന്‍ ഉരംപ്പെടെ__പാര്‍ല്ലിമെന്‍റിന്‍െറ ഇത്തരമൊരു 
നിയമത്തെക്കുറിച്ച്‌ വിധി പറയാന്‍ അവകാശമില്ല. രാഷ്ട്രീയ തീരു 
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ആനന്ത 


മാനങ്ങളില്‍, നമ്മുടെ ഭരണഘടനയനുസരിച്ച്‌ ഗവഞ്മെന്‍റിനു്‌ പാര്‍ല്ലി 
മെന്‍റിനോട മാത്രമേ ഉത്തരം പറയേണ്ടതുള്ള. അടിയന്തിരാവസ്ഥാ 
പ്രഖ്യാപനം ഒരു അതിക്രമമായിരുന്നുവോ എന്നു നിണ്ണയിക്കുന്നതിനുള്ള 
അധികാരം ബഹുമാനപ്പെട്ട ഈ കമ്മീഷന്‍ സ്വയം ഏറെറടുക്കുകയാണെ 


"ചില്‍ അതു” ഭരണഘടനാപരമായ സംവിധാനത്തെ കമ്മീഷന്‍ ഭോഷത്വ 


മെന്നു വിചാരിക്കുകയാണെന്നു മാത്രമല്ല, പാര്‍ല്പിമെന്‍ററി സ്വാതന്ത്ര്യ 
ത്തിന്‌ നാശകരമായ ഭവിഷ്യത്തുകഠം വരുത്തിവെച്ചുകൊണ്ടു്‌ ക്വാര്‍ല്ലി 
മെന്‍റിന്‍െറ പരമാധികാരത്തിന്മേല്‍ കൈവെയ്തുക കൂടിയായിരിക്കും. 
ബഹുമാനപ്പെട്ട ഈ കമ്മീഷനന്‍െറ പരാമര്‍ശവിഷയങ്ങഠംകൂടി ഇത്തര 
മൊരു അന്വേഷണം നടത്തുന്നതിന്‌ അധികാരപ്പെടത്തുന്നില്ല. അടിയ 
ന്തിരാവസ്ഥക്കാലത്തോ, അതിനു തൊട്ട മുമ്പുള്ള നാളകളിലോ നടന്ന 
തായി ആരോപിക്കപ്പെട്ടിടടുള്ള അതിക്രമങ്ങളില്‍ മാത്രം അവ തികച്ചും 
ഒതുങ്ങി നില്‍ക്കുന്നു. 


* "എന്നാല്‍, ഇതു കൂടാതെ മറെറാരു കാര്യംകൂടി ബഛുമാനപ്പെട്ട കമ്മീഷനെറ 


ശ്രദ്ധയില്‍ കൊണ്ടുവരാന്‍ ഞാന്‍ ആഗ്രഹിക്കുന്നു, കമ്മീഷനെറ പരാമര്‍ശ 
വിഷയങ്ങടം പക്ഷപാതപരവും രാഷ്ട്രീയ പ്രചോദിതവുമാണെന്നും, അടി 
യന്തിരാവസ്ഥാ പ്രഖ്യാപനത്തിനിടയാക്കിയ സാഹചര്യങ്ങളെക്കുറിച്ചു 
കൂടി അന്വേഷണം നടത്തേണ്ടതു” തുല്യ പ്രാധാന്യമര്‍ഹിക്കുന്നുവെന്നും 
ഞാന്‍ സമര്‍പ്പിച്ചതിന്മേല്‍ കമ്മീഷന്‍ അതിനെറ അഭിപ്രായം പുറപ്പെ 
ടുവിച്ചപ്പോടം ഇപ്രകാരം പറയുകയുണ്ടായി : 


* എന്നാല്‍, ഞാന്‍ ഒരു കാര്യം ശ്രദ്ധയില്‍ കൊണ്ടുവരാന്‍ ആഗ്രഹിക്കുന്നു. 


അടിയന്തിരാവസ്ഥാ പ്രഖ്യാപനത്തെക്കുറിച്ചു മാത്രമേ എനിക്ക്‌ താല്ല 
ര്യമുള്ള; അതു്‌ ഒരു അതിക്രമമാണൊ അല്ലയോ എന്നര്‍ണു'” അന്വേഷി 
ക്കാനുള്ളതു”. എന്‍െറ മുമ്പാകെയുള്ള വസ്തുതകളും സംഗതികളും പരിഗ 
ണിച്ചശേഷം അടിയന്തിരാവസ്ഥാപ്രഖ്യാപനം ഒരു അതിക്രമമായി 
കുരുതാമെന്നു” പ്രഥമദൃഷ്ട്യാ എനിക്കു്‌ ബോദ്ധ്യം വരുകയാണെങ്കില്‍, ഒരു 


'  പരസ്യാന്വേഷണം നടത്തുന്നതാണു്‌, എന്നാല്‍, ഇത്തരമൊരു അഭി 
പ്രായത്തില്‍ എനിക്കെത്തിച്ചേരാന്‍ കഴിയയന്നില്ലെങ്കില്‍, ഇത്തരമൊരു 


അന്വേഷണം നടത്തുന്നതല്ല." 


* “ബഹുമാനപ്പെട്ട കമ്മീഷനന്‍െറ ഈ അഭിപ്രായം നിലനിറ്ത്താനാവാത്ത ഒന്നാ 


ണെന്നു” ഏററവും ബഹുമാനപൂര്‍വ്വം ഞാന്‍ ബോധിപ്പിക്കുന്നു, ഒന്നാമ 
തായി, അതു” ഇങ്ങനെ പറയുന്നതിനു തുല്യമാണു്‌. അന്വേഷണ പ്രക്രിയ 
യിലൂടെ എന്നെ ശിക്ഷിക്കാന്‍ കഴിയുമെങ്കില്‍ അടിയന്തിരാവസ്ഥാ 
പ്രഖ്യാപനത്തെക്കുറിച്ചു" ഒരന്വേഷണമുണ്ടായിരിക്കും. എന്നാല്‍, അടിയ 
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“ പരാജയം 


ത്തിരാവസ്ഥ പ്രഖ്യാപിച്ചതിനെ ന്യായീകരിക്കുന്ന നടപടികഠം നടത്തി 
യിരുന്ന മററു ചിലരെ ശിക്ഷിക്കാനിടയുണ്ടെങ്കില്‍ അന്വേഷണ 
. മൊന്നും ഉണ്ടായിരിക്കുകയില്ല. രണ്ടാമതായി, അടിയന്തിരാവസ്ഥാ പ്രഖ്യാ 


പനത്തിനു വളരെക്കാലം മുമ്പു്‌, നിയമപ്രകാരം കേന്ദ്രത്തിലും സംസ്ഥാന 


ങ്ങളിലും തെരഞ്ഞെടുക്കപ്പെട്ട ഗവണ്മെന്‍റുകളുടെ നിലനില്പിന്‌ ഒരു ഭീഷ 
ണിയായിത്തീര്‍ന്ന സംഭവങ്ങളുടേയം സാഹചര്യങ്ങളുടേയും വ്യാഫ്്ിയെക്കു 
റിച്ച്‌ പൂര്‍ണ്ണമായി പരിഗണിക്കാതെ അടിയന്തിരാവസ്ഥാ പ്രഖ്യാപന 
ത്തെക്കുറിച്ച്‌ ബഹുമാനപ്പെട്ട ഈ കമ്മീഷനു എന്തെങ്കിലുമൊരു തീരു 
മാനമെടുക്കാന്‍ കഴിയുമെന്നു” വിഭാവന ചെയ്യാന്‍ പ്രയാസമാണു”. 


ആ കാലയളവില്‍, പ്രത്യക്ഷമായും എന്‍െറ നേര്‍ക്കായിരുന്നു: ആരോ 
പണങഞ്ങത്രയും. യഥാത്ഥത്തില്‍, കേന്ദ്ര ഗവണ്മെന്‍റിനെ ദുബ്ബലമാക്കാനും 
അതിന്‍െറ സോഷ്യലിസ്‌റററ്‌ പരിപാടികളേയും പുരോഗമനപരിപാടികളേയും 


തകിടം മറി ക്കുന്നതിനും വേണ്ടി രാഷ്ട്രീയപ്രതിപക്ഷം കുറെയേറെ വഷീങ്ങളായി . 


ഈ തന്ത്രം ഉപയോഗിച്ചു വരുകയായിരുന്നു, പഴയ സ്ഥിതിക്കെതിരെ പരിവ 
ത്തനമെന്നതായിരുന്നു പ്രശം. ഒരു വശത്തു്‌ മതേതര ജനാധിപത്യ സോഷ്യലാി 
സവും മറുവശത്തു” വര്‍ഗ്ഗീയ.-.മുതലാളിത്ത ശക്തികളും തമ്മില്‍ ആധിപത്യത്തിനു 
വേണ്ടി .മത്സരി ക്കുകയായിരുന്നു. 1969ലെ കോണ്‍ഗ്രസ്സ്‌ വിഭജനം ഈ സംഘട്ട 
നത്തിനു” മൂച്ചകൂട്ടി. ബാങ്ക്‌ ദേശസാല്‍ക്കരണവും അതുപോലുള്ള മററ നടപടികളം 
നിക്ഷിപ്പ താല്പര്യങ്ങളേയും സംരക്ഷിതാവകാശങ്ങളേയും ഇളക്കുകയും, നമ്മുടെ 
സമൂഹത്തിലെ ദരിദ്ര-ദബ്ബലവിഭാഗങ്ങഠംക്ക്‌ അവസരവും സഹായവും നല്‍കു 
കയം ചെയ്യ. ഇവ വന്‍തോതില്‍ ജനപ്രീതി നേടുന്നതിനു കാരണമാക്കി, 
അതിന്‍െറ ഫലമായി പ്രത്യയശാസ്ത്രതലത്തില്‍ വിജയകരമായി സമരം ചെ 
യ്യാനാവുമെന്നുള്ള വര്‍ഗ്ഗീയ ശക്തികളടേയും മുതലാളിത്തശക്തികളടേയും എല്ലു 
പ്രതീക്ഷകളും അററു പോവുകയുണ്ടായി, അതുകൊണ്ടു്‌ അവര്‍ തങ്ങളുടെ മാഗ്ഗ 
ങ്ങളില്‍ മാററം വരുത്തി. ഇത്തരത്തിലുള്ള രാഷ്‌ട്രീയപ്രതിഭാസം ഇന്ത്യയ്ക്ക്‌ 
ഒരു പ്രത്യേകതയായിരുന്നില്ല. ആധുനിക ചരിത്രം ഇത്തരം ഉദാഹരണങ്ങം 
കൊണ്ടു നിറഞ്ഞതാണ്ട്‌, 


൮. രാഷ്‌ട്രീയ ശത്രുക്കളുടെ ഹീനമായ സ്വഭാവഹത്യാപ്രചരണവും കരി 


തേയ്ക്കുലും ഇന്ത്യന്‍ രാഷ്‌ട്രീയത്തില്‍നിന്നു” പ്രത്യയശാസ്ത്രപരമായ എല്ലാ വാദ സ്‌; 
പ്രതിവ്വാദങ്ങളും തുടച്ചുനീക്കി. 1971_ലെ ലോക്‌സഭാ തിരഞ്ഞെടുപ്പിലും 


പ്രതിപക്ഷം ഒരു ബദല്‍ സാമ്പത്തിക_സാമൂഹ്യ പരീപാടി മുന്നോട്ട വച്ചില. 
ഒന്നാമത്തെ ലക്ഷ്യമെന്ന നിലയ്ക്കു ഞാനായിരുന്നു അവരുടെ ആക്രമണത്തിന്‍െറ 
പ്രധാന കേന്ദ്രം. ആ പ്രക്രിയയില്‍ സാധാരണ മനുഷ്യ്യോചിതമായ അന്തസ്സ്റ 
കൂടി നഷ്ടപ്പെടകയുണ്ടായി , തെരഞ്ഞെടുപ്പില്‍ അവര്‍ക്കു നേരിട്ട നിര്‍ണ്ണായക 
൪8 ജനാധിപത്യ പ്രക്രവയയിലുള്ള അവരുടെ വിശ്വാസം ഇല്ലാതാക്കി. 
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പാ്ങുാതത്ത ടതാത്ത്ത്തത്തതുയ്യുത്ത്ത 


൫ ൬, ന1ആഞ്ള്്ത്ഞ്ത്ത്ത്ത്തന, ന്നറ 


അതിന്തശഷം ചെറിയൊരു ഇടവേള ഉണ്ടായി. ആ കാലത്തു” ഏതെങ്കിലു 
മൊരു രാഷ്ട്രത്തിനു” നേരിടേണ്ടി വന്നതില്‍വച്ചു്‌ ഏററവും വലിയ വെല്ലുവിളി 
ജന്യ ംനരിട്ട്‌. ബംഗ്ലാദേശില്‍ നിന്നുണ്ടായ ൯൨൮ ലക്ഷം അഭയാത്ഥികളടെ 
പ്രവാഹം, ആക്രമണവും തുടര്‍ന്നുണ്ടായ യുദ്ധവും. , രാജ്യവ്യാപകമായി മുമ്പെങ്ങും 
ഉണ്ടായിട്ടില്ലാത്തവിധം അവരനുഭവപ്പെട്ട വരഠംച്ച, എണ്ണപ്രതിസന്ധിയെ 
തുടന്നു കൂടുതല്‍ വഷളായിത്തീന്ന ആഗോള നാണ്യപ്പെരുപ്പ സമ്മര്‍ദ്ദം എന്നിവയും 
മററു ഘടകങ്ങളും ഏതൊരു സമ്പന്നവികസിത രാജ്യത്തിന്‍േറയയം സാമ്പ 
ത്തികസത്തുലിതാവസ്ഥയെ തെററിക്കുമായിരുന്നു. ഇന്ത്യ സ്വന്തം നിലനി 
ല്വിനുവേണ്ടി പൊരുതുകയായിരുന്നു, ഈ കാലഘട്ടത്തി ലായിരുന്നു നമ്മുടെ ജനാ 
ധിപത്യസ്ഥാപനങ്ങളെ സ്തംഭിപ്പിക്കുന്നതിനുവേണ്ടി അന്നത്തെ പ്രതിപക്ഷം 
ഭരണഘടനയ്ക്കു നിരക്കാത്ത മാഗ്ലങ്ങളവലംബിച്ചതു”. ഇതിനു മുമ്പത്തെ എന്‍െറ 
പ്രസ്യാവനയില്‍ ഞാന്‍ വിശദീകരിച്ചതുപോലെ ദേശീയ ജീവിതത്തിന്‍െറ 
ഒരൊററ മേഖലപോലും തടസ്സപ്പെടുത്താന്‍ ശ്രമിക്കാതിരുന്നതായി ഉണ്ടായിരു 
ന്നില്ല. 


* “നിയമവിധേയമായി തെരഞ്ഞെടുക്കപ്പെട്ട ഗവണ്ടെന്‍റുകളടേയയം നിയ 
മസഭകളുടേയും നേരെ ആക്രമങ്ങളഴിച്ചുവിടാന്‍ വേണ്ടി നമ്മുടെ ജനങ്ങളുടെ 
പല വിഭാഗങ്ങളുടേയും അനിവാര്യമായ ദുരിതങ്ങളെ ചൂഷണം ചെയ്യുകയ 
ണ്ടായി, ഗുജറാത്തു“അസംബ്ലി രൂപീകരിച്ച്‌ ഏതാനും മാസങ്ങാം മാത്രം 
കഴിഞ്ഞയുടനെ അതു” പിരിച്ചുവിടുന്നതിനിടയാക്കിയ സാഹചര്യങ്ങഠം 
ഞങ്ങാംക്കു” മറക്കാനാവില്ല. 


* “രാജ്യത്തു” നിലനിന്ന ഈ രാഷ്‌ട്രീയാന്തരീക്ഷത്തിലാണു” അല്ല 
ഹബാദ്ദഹൈക്കോടതിയുടെ വിധി പ്രസ്താവിക്കപ്പെട്ടതും, എനിക്കെ 
തിരെ രാഷീ്ട്രീയവെറി ഇളക്കിവിടുന്നതിനുവേണ്ടി പ്രതിപക്ഷം അതു” മുത 
ലെടുത്തതും. തൊട്ടു മുന്നിലുള്ള ലക്ഷ്യം ഞാനായിരുന്നുവെങ്കിലും കോണ്‍ 
ഗ്രസ്സ്‌ ഗവഞ്ഞെന്‍റിനെ മാററകയും ഭരണഘടനയ്ക്കു നിരക്കാത്ത മാര്‍ഗ്ഗങ്ങളി 
ലൂടെ അധികാരം പിടിച്ചെടക്കുകയുമായിരുന്നു യഥാര്‍ത്ഥ ഉദ്ദേശം. അക്രമ 
ങ്ങളും തെരുവുകളിലെ പ്രകടനങ്ങളും വഴിയും, നിയമം ലംഘിക്കാന്‍ പട്ടാ 


ഉത്തിനേയയം പോലീസിനേയും പ്രേരിപ്പിക്കുന്നതുവഴിയും, നിയമപ്രകാരം 


തെരഞ്ഞെടുക്കപ്പെട്ട ഒരു ഗവണ്ടെന്‍റിനെ തറപററിക്കാന്‍ അനുവദിക്കാമെ 
കില്‍, രാഷ്ട്രത്തിന്‍െറ ജനാധിപത്യ ചട്ടക്കൂട്‌ തകര്‍ന്നുപോകും. 1958ല്‍ 
ഭരണഘടനാപരമായ പരിഷ്കാരങ്ങംക്കുള്ള കേസ്സകൊണ്ടുവന്നപ്പോഠം, ഫ്രുഞ്ചു 
പ്രധാനമന്ത്രി ഗല്പാര്‍ഡു” ഇപ്രകാരം പറയുകയുണ്ടായി: ““ഭൂരിപക്ഷത്തിന്‍െറ 
നിശ്ചയപ്രകാരം അധികാരം കൈവശം വയ്ക്കുന്നവര്‍ അവര്‍ വഹിക്കുന്ന ഉത്ത 
രവാദിത്വങ്ങഠംക്കു തുല്യമായ അധികാരം അനുഭവിക്കുന്നില്ലെങ്കില്‍ ഫലത്തില്‍ 
ജനാധിപത്യമെന്നതു" അരാജകത്വം മാത്രമായിരിക്കും." " 
റ്‌ 
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* “അടിയന്തിരാവസ്ഥ പ്രഖ്യാപിക്കുന്നതിനുള്ള എന്‍െറ ഉദ്ദേശം സംശയി 
ക്പ്പൈടുമെന്ന ഭയംകൊണ്ടുമാത്രം ആസന്നമായ നാശം ഇല്ലാതാക്കാന്‍ ഈ രാജ്യ 
ത്തിന്‍െറ പ്രധാനമന്ത്രിയെന്ന നിലയില്‍ എനിക്കുള്ള ഉത്തരവാദിത്വം തൃജി 
ഓന്‍ എനിക്കു കഴിഞ്ഞില്ല. ഒരു രാഷ്ട്രത്തിന്‍െറ ജനാധിപത്യസ്ഥാപന 
ങ്ങളുടെ പ്രവര്‍ത്തനം പ്രത്യേക പ്രയോജനത്തിനുവേണ്ടി തടയുമ്പോഠം അപ്പോ 
ത്തെ ഗവമമെന്‍ററ്‌ ആ വെല്ലുവിളി നേരിടാന്‍വേണ്ടി തയ്യാറാവുന്നതുവഴി 
ചില വ്യക്തികളുടെ അല്പം ചില സ്വാതന്ത്ര്യങ്ങഠംക്ക്‌ കോട്ടം തട്ടിയെന്ന 
വരാം. അടിയന്തിരാവസ്ഥാപ്രഖ്യാപനത്തിനു” അധികാരം നല്‍കുന്ന 3525൦ 
വകുപ്പിന്‍െറ പിന്നിലുള്ള യുക്തി വാസ്തവത്തില്‍ അതാണ്‌. ദുരിതങ്ങളണ്ടാ 
ക്കുന്നതിനുദ്ദേശിച്ചുകൊണ്ടായിരുന്നില്പ അടിയന്തിരാവസ്ഥ ഏര്‍പ്പെടത്തിയതു്‌. 
അനുഭവിക്കാനിടയായ എന്തെങ്കിലും പ്രയാസങ്ങംക്ക്‌” ഞാന്‍ ഖേദം പ്രക 
ടിപ്പിക്കുകയും ചെയ്തിട്ടുണ്ടു്‌”. 


ഇപ്പോഴത്തെ പ്രധാനമന്ത്രി ശ്രീ. മൊറാര്‍ജി ദേശായി “ആര്‍ക്കും 
പരിപൂര്‍ണ്ണാവകാശം എന്നൊന്നില്ലെന്നു”'" ഈയിടെ രാജ്യസഭയില്‍ ചെയ്ത 
പ്രസ്താവ നയിലേയ്ക്ക്‌ ബഹുമാനപ്പെട്ട കമ്മറഷന്‍െറ ശ്രദ്ധ ക്ഷണിക്കുന്നതു” 
അസ്ഥാനത്തായിരിക്കുകയില്ല. “ “സമൂഹത്തിന്‍െറ മൊത്തം അവകാശങ്ങംക്കു 
വിധേയമാണ്‌ ഓരോ അവകാശവും, മൊത്തം സമൂഹത്തിന്‍െറ അവകാശ 
ങ്ങഠം അപകടത്തിലാണെങ്കില്‍, ആ അപകടം തടയുന്നതിന്‌ നടപടികളെ 
ടുക്കാന്‍ ഗവഞ്മെന്‍റിനു്‌ ബാദദ്ധ്യതയുണ്ടു. 


“ഈ സാഹചര്യങ്ങളില്‍, കമ്മീഷന്‍ അതിന്‍െറ അന്വേഷണത്തിന്‍െറ 
വ്യാഫ്ലിയം സാദ്ധ്യതയും നിശ്ചയിക്കുന്നതിനു്‌ ചില തീയതികടം മുന്‍കൂട്ടി 
നിശ്ചയിച്ചത്‌ യാഥാര്‍ത്ഥ്യത്തിനു വിരുദ്ധമാണ്‌. 1975 ജൂണ്‍ 19൨൦ 
തീയതിയിലെ അല്പഹബാദ്ട്‌ ഹൈക്കോടതി വിധിയും, ജൂണ്‍ 24൦ തീയതീ 
സുപ്രീം കോടതി നല്‍കിയ സോപാധിക സ്സ്റേയം കാരണമാണു അടിയ 
ന്തിരാവസ്ഥ വ്യക്തിപരമായ കാരണങ്ങളാല്‍-_അതായതു”, നിയമനത്തിനു 
നിരക്കാത്ത മാര്‍ഗ്ഗങ്ങഠം വഴി വിധി മറികടക്കുന്നതിനും ഭരണഘടന അനു 
വദിക്കാത്ത മാഗ്ലുങ്ങഠംവഴി, എന്‍െറ പ്രധാനമന്ത്രിപദം നിലനിത്ത്തുന്നതിനും 
വേണ്ടി -_പ്രഖ്യാപിച്ചതെന്നു” ഇന്നത്തെ കേന്ദ്രഗവണ്മെന്‍റിലെ അംഗങ്ങഠം 
അടിക്കടി വിളംബരം ചെയ്തുകൊണ്ടാണിരുന്നതു്‌. എന്‍െറ രാഷ്‌ട്രീയശത്ര 
ക്കഠം പറഞ്ഞു പരത്തിയ സിദ്ധാന്തം കമ്മീഷന്‍ എടുത്തുകാണിക്കുകയാണു 
ചെയ്തതെന്നു” അങ്ങേയററത്തെ ബഹുമാനപൂര്‍വ്വം എനിക്കു ചൂണ്ടിക്കാണിക്കേ 
ഞ്ടതുണ്ടു്‌. 


മുന്‍കൂട്ടി നിശ്ചയിച്ച കാലയളവിന്‍െറ മൂശയില്‍ അന്വേഷണം - വാത്തെ 
ടുക്കുന്നതറിനു ശ്രമിക്കുന്നതുവഴി, ഈ മൂശക്കനുസ്തതമായിട്ടായിരിക്കും തെളിവു 


, 
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കഠം ലഭിക്കുന്നതു്‌. അങ്ങനെ പരിശോധിച്ചു നോക്കാതെ ലഭിക്കുന്ന ഇത്തരം 
കാര്യങ്ങരംക്കു*, അവ ശരിയായ തെളിവാണെന്നു കാണിക്കാന്‍വേണ്ടി, മുറ 
പ്രകാരം പ്രചരണം നല്‍കിക്കൊണ്ടുമിരിക്കും. അതു” എന്‍െറ എളിയ അഭി 
പ്രായത്തില്‍ നീതിയുടെ ആവശ്യങ്ങളെ പരാജയപ്പെടുത്തും.'' 


കമ്മീഷന്‍ ആവശ്യപ്പെട്ടതനുസരിച്ചു", ഇന്ത്യാ ഗവഞ്മെന്‍റിന്‍െറ 
1961-ലെ (ട്രാന്‍സാക്ഷന്‍ ഓഫ്‌ ബിസിനസു”) നിയമങ്ങളുടെ പ്രസക്ത 
ഭാഗങ്ങഠം ക്യാബിനററ്‌ സെക്രട്ടേറിയററു്‌ ഈ കമ്മീഷന്‍െറ ശ്രദ്ധയില്‍ പെട 
ത്തുകയുണ്ടായി. ഈ നിയമങ്ങളിലെ നിയമം 7 ഇപ്പകാരമാണു“: 


“ഇന്ത്യാ ഗവഞ്മെന്‍റിന്‍െറ 1961 -ലെ ട്രാന്‍സാക്ഷന്‍ ഓഫ്‌ ബിസി 
നസ്സ്‌ നിയമങ്ങളുടെ രണ്ടാം പട്ടികയിലെ വകുപ്പു" ഡി (എ) താഴെ പറയുന്ന 
പ്രകാരമാണു : 


"ഡി. (എ)-ഭരണഘടനയുടെ 352 മുതല്‍ 360 വരെയുള്ള വകുപ്പുക 
ളിന്‍കീഴില്‍ ഒരു അടിയന്തിരാവസ്ഥാ പ്രഖ്യാപനത്തേയും അതുമായി ബന്ധ 
പ്പെട്ട വിഷയങ്ങളേയും സംബന്ധിച്ച കേസുകാം.'' 


മേല്പറഞ്ഞ നിയമത്തിന്‍െറ വെളിച്ചത്തില്‍, അതേ ട്രാന്‍സാക്ഷന്‍ 
ഓഫ്‌ ബിസിനസ്സ്‌ നിയമങ്ങളിലെ നിയമം 12 ഉപയോഗിച്ചു” ഈ 
വ്യവസ്ഥ എങ്ങനെ മറികടക്കാന്‍ കഴിഞ്ഞുവെന്ന കാര്യം മനസ്സിലാകുന്നിലല- 
ഇന്ത്യാ ഗവമമെന്‍റിന്‍െറ ട്രാന്‍സാക്ഷന്‍ ഓഫ്‌ ബിസിനസ്സ്‌ നിയമങ്ങ 
ളിലെ നിയമം 12 ഇപ്രകാരമാണു; 


“12. നിയമങ്ങളില്‍നിന്നുള്ള വ്യതിചലനം: ഏതെങ്കിലുമൊരു 
കേസിലോ അല്ലെങ്കില്‍ കൂട്ടായ കേസുകളിലോ പ്രധാനമന്ത്രിക്ക്‌ അദ്ദേഹം 
അത്യാവശ്യമെന്നു കരുതുന്ന തോതില്‍ ഈ നിയമങ്ങളില്‍നിന്നുള്ള വ്യതി 
ചലനമോ അവഗണിക്കലോ അനുവദിക്കാവുന്നതാണു”."' 


ഈ സന്ദര്‍ഭത്തില്‍, ട്രാന്‍സാക്ഷന്‍ ഓഫ്‌ ബിസിനസ്സ്‌ സംബന്ധിച്ച്‌ 
ക്ൃയാബിനററ്‌ സെക്രട്ടേറിയറവ്‌ നല്‍കിയ താഴെക്കൊടുക്കുന്ന വിവരത്തിന്‌ 
ഈ പ്രശത്തില്‍ പ്രസക്തിയുണ്ടു്‌: 


"ട്രാന്‍സാക്ഷന്‍ ഓഫ്‌ ബിസിനസ്സനിയമങ്ങളം അലോക്കേഷന്‍ 
ഓഫ്‌ ബിസിനസ്സ്‌ നിയമങ്ങളും അനുസരിച്ചാണു ഇന്ത്യാ ഗവഞ്ഞെന്‍റിന്‍െറ 
കാര്യനിര്‍വ്വഹണം നടത്തുന്നതു", ഭരണഘടനയുടെ 71വാം വകുപ്പനുസരി 
ച്ചാണ്‌ ഈ ണ്ടു നിയമങ്ങളും വിളംബരം ചെയ്തിട്ടുള്ളതു”. അലോക്കേഷന്‍ 
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6 ഞു 


ഓഫ്‌ ബിസിനസ്സ്‌ നിയമങ്ങളുടെ ഒന്നാം പട്ടികയില്‍ പ്രത്യേകം നിർദ്ദേ 
ശിച്ചിട്ടുള്ള മന്ത്രികാര്യാലയങ്ങളിലും, വകപ്പുകളിലും , സെക്രട്ടേറിയററുകളിലും , 
ഓഫീസുകളി ലുമായി ഗവഞെന്‍റിന്‍െറ കാര്യനിര്‍വ്വഹണം നടത്തണമെന്നു 
അലോക്കേഷന്‍ ഓഫ്‌ ബിസിനസ്സ്‌ നിയമങ്ങഠം വൃവസ്ഥ ചെയ്യുന്നു. ഈ 
നിയമങ്ങളുടെ രണ്ടാം പട്ടികയില്‍ വിവിധ വകുപ്പുകയംക്ക്‌ വിവിധ വിഷ 
യങ്ങഠം വീതിച്ചു കൊടുക്കുന്നതിനെക്കുറിച്ചു്‌ പ്രത്യേകം എടുത്തു പറഞ്ഞി 
ട്ടുണ്ട്‌. പ്രധാനമന്ത്രിയുടെ ഉപദേശപ്രകാരം രാഷ്‌ട്പതിക്ക്‌ വിവിധ വകു 
പ്പുകടം തമ്മില്‍ വിഷയങ്ങഠം വീതിച്ചുകൊടുക്കുന്നതില്‍ മാററം വരുത്താമെ 
ങ്കിലും ഒരു പ്രത്യേക മന്ത്രികാര്യാലയത്തിന്‌ നല്‍കിയിട്ടുള്ള ഏത്തെത്കില്ലം 
വിഷയത്തിന്‍െറ നടത്തിപ്പു പ്രധാനമന്ത്രിയുടെ സെക്രട്ടേറിയററ്റ്‌ ഏറെറടുക്കു 
ന്നതിനു” വ്യവസ്ഥ ചെയ്യുന്ന ഒന്നുംതന്നെ ഈ നിയമങ്ങളി ലുള്ളതായി തോന്നു 
ന്നില്ല. 


ആഭ്യന്തര മന്ത്രികാര്യാലയത്തിനു താഴെ 27-ാം നമ്പരില്‍ രേഖപ്പെട 
ത്തിയിട്ടുള്ളതനുസിച്ചു്‌, ഭരണഘടനയുടെ അടിയന്തിരാവസ്ഥ സംബന്ധിച്ച 
വ്യവസ്ഥകളെ (സാമ്പത്തിക അടിയന്തിരാവസ്ഥ അല്ലാതുള്ള) ക്കുറിച്ചുള്ള 
കാര്യങ്ങഠം ആഭ്യന്തരവകുപ്പു" കൈകാര്യം ചെയ്യേണ്ടതാണു്‌. ഇതും ട്രാന്‍സാക്‌ 
ഷന്‍ ഓഫ്‌ ബിസിനസ്സ്‌ നിയമങ്ങളിലെ നിയമം മൂന്നും ഒന്നിച്ചു" നോക്കു 
സ്പോഠം അടിയന്തിരാവസ്ഥാവ്യവസ്ഥകഠം സംബന്ധിച്ച എല്ലാ കാര്യ 
ങ്ങളം -_അടിയന്തി രാവസ്ഥാപ്രഖ്യാപനം സംബന്ധിച്ച കേസുകഠം ക്യാബി 
നററിനു മുമ്പാകെ കൊണ്ടുവന്നുകൊണ്ടു കൈകാര്യം ചെയ്യേണ്ടതു” ആഭ്യന്തര 
വകുപ്പിലായിരിക്കണമെന്നു്‌ വ്യവസ്ഥയുള്ളതായിക്കാണാം. 


കേസ്കഠം ക്ൃയാബിനററിനു സമര്‍പ്പിക്കുന്നതിനുള്ള സാധാരണ നടപടി 
ക്രമം ബന്ധപ്പെട്ട മന്ത്രികാര്യാലയം ക്യാബിനററിനുവേണ്ടി ക്യാബിനററു" 
സ്െക്രട്ടേറിയററിന്്‌ ഒരു കുറിപ്പു്‌ അയയ്ത്കുണം എന്നതാണു്‌. ഈ കുറിപ്പില്‍ 
ക്യാബിനററിന്‍െറ അംഗീകാരം ആവശ്യമായ നിര്‍ദ്ദേശം ഉണ്ടായിരിക്കും. 
കുറിപ്പിന്‌ ബന്ധപ്പെട്ട മന്ത്രിയുടെ അംഗീകാരം ഉണ്ടായിരിക്കണം. അതിനു 
ശേഷം നിര്‍ദ്ദേശം ക്യാബിനററിനു സമര്‍പ്പിക്കും. ക്യാബിനററ്‌ അംഗീകാരം 
നല്‍കുകയാണെങ്കില്‍ കൃബിനററ്‌സെക്രട്ടേറിയററ്‌ ആ വിവരം മന്ത്രികാ 


ര്യാലയത്തിനെ അറിയിക്കും, സമയം കുറവാണെങ്കില്‍, ട്രാന്‍സാക്ഷന്‍ 
ഓഫ്‌ ബിസിനസ്സ്‌ നിയമങ്ങളിലെ നിയമം 12 അനുസരിച്ചു്‌ ക്യാബി. 


നററ്‌ സെക്രട്ടേറിയററ്‌ പ്രധാനമന്ത്രിയുടെ അംഗീകാരം നേടുകയും അതിനു 
ശേഷം നിര്‍ദ്ദേശവുമായി മുന്നോട്ടുപോകാന്‍ ബന്ധപ്പെട്ട ടോ 
അധികാരപ്പെടുത്തുകയും ചെയ്യുന്നു. 


ഭരണഘടനയിലെ അടിയന്തിരാവസ്ഥാവ്യവസ്ഥകഠം സംബന്ധിച്ച 


“ ജോലികഠം ആഭ്യന്തരവകുപ്പിനു്‌ നല്‍കിയിട്ടള്ളതുകൊണ്ടു്‌ അടിയന്തിരാ 
4 പ്പ [; മുള്ള 
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വസ്ഥാ പ്രഖ്യാപനം സംബന്ധിച്ച നിദ്ദേശങ്ങഠം ആരംഭിക്കേണ്ടതു" ആ 
വകുപ്പില്‍നിന്നുമാണു”, ഇന്‍റലിജന്‍സ്‌ ബ്യൂറോ, കരുതല്‍ തടങ്കല്‍, ദേശീ 
യോദ്‌ഗ്രഥനം എന്നീ വിഷയങ്ങഠം കൈകാര്യം ചെയ്യുന്നതു” ആഭ്യന്തരവക 
പ്പായതുകൊണ്ടു്‌, ആഭ്യന്തര കുഴപ്പങ്ങളുടെ അടിസ്ഥാനത്തില്‍ അടിയന്തിരാ 
വസ്ഥ പ്രഖ്യാപിക്കുമ്പോഠം ഇതു്‌ പ്രത്യേകിച്ചു ബാധകമാണ്‌. ക്രമസമാ 
ധാനനില സംബന്ധിച്ച കാര്യങ്ങളില്‍ ആഭ്യന്തരവകുപ്പാണ്‌ സംസ്ഥാന ഗവ 
ബ്െന്‍റുകളമായി ഇടപെട്ടുകൊണ്ടിരിക്കുന്നതു”. എന്നാല്‍, ജൂണ്‍ 25-ഠം തീയതി 
പുറപ്പെടുവിച്ച അടിയന്തിരാവസ്ഥാ പ്രഖ്യാപനത്തെ സംബന്ധിച്ചിടത്തോളം 
ക്യാബിനററു്‌ സെക്രട്ടേറിയററിന്‌ ആഭ്യന്തരവകപ്പില്‍നിന്ന്‌ യാതൊരു 
' നിര്‍ദ്ദേശവും ലഭിച്ചിരുന്നില്ല. 


പാക്കിസ്ഥാനുമായി 1971-ല്‍ ഒരു യുദ്ധം നടത്തിക്കൊണ്ടിരുന്നപ്പോം 
പോലും ട്രാന്‍സാക്ഷന്‍ ഓഫ്‌ ബിസിനസ്സ്‌ നിയമങ്ങളിലെ നിയമം 12 ഉപ 
യോഗിക്കാതെയാണു” അടിയന്തിരാവസ്ഥാ പ്രഖ്യാപനം നടത്തിയതെന്ന 
കാര്യം ഇവിടെ ചുണ്ടിക്കാണിക്കാവുന്നതാണു്‌. ആഭ്യന്തരവകുപ്പില്‍നിന്നു 
സമ്മതം വാങ്ങിയശേഷം മന്ത്രിസഭാംഗങ്ങളടെ ക്രമാനുസ്തതമായ ഒരു യോഗം 
വിളിച്ചുകൂടിയിട്ടാണു* അന്നു” പ്രഖ്യാപനം പുറപ്പെടവിച്ചതു”. പ്രഖ്യാപനം നട 
മുമന്നതിനു്‌ അധികാരപ്പെടുത്തുന്ന വിവരം ക്യാബിനററു്‌ സെക്രട്ടറി ആഭ്യന്തര 
വകപ്പിിനെ അറിയിക്കുകയാണുണ്ടായതു”. അതിനു ശേഷമാണു രാഷ്‌ട്രപതിയു 
ടെ വിളംബരം പുഠപ്പെടുവിച്ചതു്‌. 


2971-ല്‍ പ്രഖ്യാപിച്ച ഒരു അടിയന്തിരാവസ്ഥ നിലവിലിരിക്കെ 
ഒരു പ്രധാനമന്ത്രിയടെ ഉപദേശമനുസരിച്ച്‌ അടിയന്തിരാവസ്ഥ പ്രഖ്യാപി 
ക്കുന്നതിനിടയാക്കിയ സാഹചര്യങ്ങളില്‍നിന്ന്‌ അടിയന്തിരാവസ്ഥ ഏപ്പെെ 
ടുത്തുന്നതിനുള്ള തീരുമാനം പ്രധാനമന്ത്രിയുടേതു മാത്രമാണെന്ന കാര്യത്തില്‍ 
ഒട്ടം സംശയമില്ല. ഒരു അടിയന്തിരാവസ്ഥാ പ്രഖ്യാപനം നടത്തണമെന്നു” 
രാഷ്‌ട്രപതിയെ ഉപദേശിക്കുന്നതിനുള്ള നിര്‍ദ്ദേശത്തെക്കുറിച്ചു" ആഭ്യന്തരവകപ്പു 
മന്ത്രി ശ്രീ. ബ്രഹ്മാനന്ദ റെഡ്ഡിയൊഴികെ ശ്രീമതി ഗാന്ധിയുടെ ക്യാബിനററു 
മന്ത്രിമാരില്‍ മററാരും തന്നെ അറിഞ്ഞിരുന്നുപോലുമില്ല. ആഭ്യന്തരവകപ്പു 
മന്ത്രി ശ്രീ. ബ്രഹ്മാനന്ദ റ്റഡ്്ലി യോടുകൂടിപ്പോലും ഇക്കാര്യത്തെക്കുറിച്ചു്‌ കൂടിയാ 
ലോചന നടത്തിയില്ല. അടിയന്തിരാവസ്ഥ പ്രഖ്യാപിക്കുന്നതിനുള്ള ഉപദേശം 
രാഷ്‌ട്രപതിക്കു നല്‍കുന്നതിനു മുമ്പ്‌ അദ്ദേഹത്തെ വിവരം അറിയിക്കുക മാത്ര 
മാണുണ്ടായതു”. ശ്രീമതി ഗാന്ധിയുടെ തീരുമാനം അറിയിക്കുകയും കരടു പ്രഖ്യാ 
പനം രാഷ്ട്രപതിക്ക്‌” അയയ്ക്മൂന്നതിനുവേണ്ടിയുള്ള ഒരു കത്തു” ഒപ്പിട്ട വാങ്ങു 
ന്നതിനും വേണ്ടിയാണു" ശ്രീ. റെഡ്ഡിയുടെ സഹായം ഉപയോഗപ്പെടുത്തിയതു*. 
(ഈ കത്തിനെത്തുടര്‍ന്നാണു്‌ അടിയന്തിരാവസ്ഥ പ്രഖ്യാപിച്ചതു”.) ഒരുപക്ഷെ, 
രാഷ്‌ടപതിക്ക്‌ കരടു പ്രഖ്യാപനം അയ്യ്കൂന്നതിനു്‌ ശ്രീ. ബ്രഹ്മാനന്ദ റെഡ്ഡി 
യുടെ സഹായം ആവശ്യമായിരുന്നതുകൊണ്ടും വെറുമൊരു ചടങ്ങെന്ന നിലയി 
മാണു്‌ അദ്ദേഹത്തിനന്‍റെറ സഹായം തേടിയതെന്നും തോന്നന്നു. 
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1 ൬ 


എന്നിരുന്നാലും പ്രഖ്യാപിക്കപ്പെട്ട ആഭ്യന്തര അടിയന്തിരാവസ്ഥയെ 
ക്കുറിച്ചു അല്പം ചില കാര്യങ്ങഠം പറയേണ്ടതുണ്ട്‌. അന്നു നിലവിലിരുന്ന 
952൦ വകുപ്പനുസരിച്ചു്‌ | യുദ്ധമോ വിദേശാക്രമണമോ ആഭ്യന്തര കുഴപ്പ 
ഞങ്ങളോ മൂലം ഇന്ത്യയുടെയോ അല്ലെങ്കില്‍ ഇന്ത്യയുടെ ഭൂപ്രദേശത്തിന്‍െറ ഏതെ 
അിലുമൊരു ഭാഗത്തിനന്‍േറയോ സുരക്ഷിതത്വത്തെ ഭീഷണിപ്പെടത്തുന്ന ഗുരുതര 
മായൊരു അടിയന്തിരാവസ്ഥ നിലവിലുണ്ടെന്ന്‌ രാഷ്ട്രപതിക്ക്‌ തൃപ്തി 
വരുന്നപക്ഷം അദ്ദേഹത്തിനു” ഒരു വിളംബരംവഴി അങ്ങനെയൊരു പ്രഖ്യാപനം 
നല്‍കാം '' അടിയന്തിരാവസ്ഥ പ്രഖ്യാപിക്കാനുള്ള വ്യവസ്ഥ ഇതാണു്‌ : 
(എ) യുദ്ധം അല്ലെങ്കില്‍ (ബി) വിദേശാക്രമണം അല്ലെങ്കില്‍ (സി) ആഭ്യ 
ത്തരക്കുഴപ്പങ്ങം വഴി ഇന്ത്യയുടെയോ ഇന്ത്യന്‍ ഭൂപ്രദേശത്തിന്‍െറ ഏതെങ്കിലു 
മൊരു ഭാഗത്തി ന്‍േറയോ സുരക്ഷിതത്വത്തെ ഭീഷണി പ്പെടുത്തുന്ന ആടിയന്തിരാ 
വസ്ഥ നിലവിലുണ്ടെന്ന കാര്യത്തില്‍ രാഷ്ട്രപതിക്ക്‌ തൃപ്തി വന്നിരിക്കണം. 
മേല്പറഞ്ഞ മൂന്നു കാരണങ്ങളില്‍ ഒന്നോ അതില്‍ കൂടുതലോ കാരണങ്ങളുടെ 
അടിസ്ഥാനത്തില്‍ രാഷ്‌ട്രപതി തൃഫ്മിപ്പെടാം. യുദ്ധാവസ്ഥ, വിദേശാക്ര 
മണം, ആഭ്യന്തരക്കുഴപ്പം ഇവയിലേതെങ്കിലുമൊന്നിന്‍െറ അടിസ്ഥാനത്തില്‍ 
രാഷ്‌ട്രപതിക്കു തൃപ്തി വന്നു" അടിയന്തിരാവസ്ഥ പ്രഖ്യാപിക്കാം. എന്നാല്‍ 
ഏതു കാരണത്തിന്‍െറ അടിസ്ഥാനത്തില്‍ താതു ചെയ്താലും പ്രഖ്യാപന 
ത്തിന്‍െറ ഫലത്തില്‍ മാററമൊന്നുമുണ്ടാകുന്നില്ല. ഒന്നോ അതില്‍ കൂടുതലോ 
കാരണങ്ങളാല്‍ അടിയന്തിരാവസ്ഥ ഒരിക്കല്‍ പ്രഖ്യാപിച്ചു കഴിഞ്ഞാല്‍ 858, 
3598 എന്നീ വകപ്പുകളനുസരിച്ചുള്ള അനന്തരഫലങ്ങഠം നടപ്പില്‍ വരും. ഉത്ത 
രവില്‍ എടുത്തു പറഞ്ഞുകൊണ്ട്‌ ഭരണഘടനയുടെ പാര്‍ട്ട്‌ 111 നല്‍കുന്ന ഏതെ 
കിലും അവകാശങ്ങം ലഭിക്കുന്നതി വേണ്ടി കോടതിയെ ആശ്രയിക്കുന്നതിനുള്ള 
അവകാശം അടിയന്തിരാവസ്ഥ നിലവിലിരിക്കുന്ന കാലത്തേയ്ക്കോ, അല്ലെ 
കില്‍ ഉത്തരവില്‍ പ്രത്യേകം നിര്‍ദ്ദേശിച്ചിട്ടുള്ള ചുരുങ്ങിയ കാലത്തേയ്ക്കോ 
താള്ലാലികമായി ഇല്ലാതാക്കുന്നതായി പ്രഖ്യാപിക്കുന്നതിനു്‌ രാഷ്‌ട്രപതിക്കു 
സ്വാതന്ത്ര്യമുണ്ടു്‌. യുദ്ധം അല്ലെങ്കില്‍ വിദേശാക്രമണം അല്ലെങ്കില്‍ ആഭ്യന്തര 
കഴപ്പും ഇവയി ലേതിന്‍െറ അടിസ്ഥാനത്തില്‍ അടിയന്തിരാവസ്ഥ നിലവി 
ലുണ്ടെന്നു്‌്‌ രാഷ്‌ട്രപതിക്കു ബോദ്ധ്യമായാലും ശരി, ഒരേയൊരു തരത്തിലുള്ള 
അടിയന്തിരാവസ്ഥ പ്രഖ്യാപനത്തെക്കുറിച്ചു മാത്രമേ ഭരണഘടന ഉദ്ദേശിക്കു 
ന്നുള്ള. യുദ്ധം അല്ലെങ്കില്‍ വിദേശാക്രമണം അല്ലെങ്കില്‍ ആഭ്യന്തരക്കുഴപ്പ 
ഞ്ങഠം എന്നിവയില്‍ ഏതിനെ അടിസ്ഥാനമാക്കി രാഷ്‌ട്രപതിക്കു തൃപ്തിവ 
ന്നാലും അതിന്‍െറ അടിസ്ഥാനത്തില്‍ പ്രഖ്യാപിക്കപ്പെടുന്ന അടിയന്തിരാവ 
സ്ഥയ്ത്ു വ്യത്യസ്ത സ്വഭാവമോ അത്ഥവ്യാപ്പിയോ ഉണ്ടാകുന്നില്ല. നേരത്തെ 
പ്രഖ്യാപിക്കപ്പെട്ടു കഴിഞ്ഞ ഒരു അടിന്തിരാവസ്ഥ 1971 ഡിസംബര്‍ മുതല്‍ 
പ്രാബല്യത്തില്‍ അന്നുണ്ടായിരുന്നുവെന്ന കാര്യം ഇവിടെ ഓര്‍മ്മിക്കണം, ആ 
അടിയന്തിരാവസ്ഥ പിന്‍വ്ലിക്കപ്പെട്ടിരുന്നില. അടിയന്തിരാവസ്ഥയുടെ. 
തുടര്‍ച്ചയായി പാഡസ്സ്റാക്കിയ ഇന്ത്യന്‍ രാജ്യരക്ഷാനിയമത്തിന്‍കീഴില്‍ വിളം 
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ബരം ചെയ്ത ഇന്ത്യന്‍ രാജ്യരക്ഷാചട്ടങ്ങളും പ്രാബല്യത്തി ലുണ്ടായിരുന്നു. 
19-൧൦ വകുപ്പിന്‍കീഴിലുള്ള മൌലികാവകാശങ്ങഠം താല്ല്ാലികമായി നിറവു 
ആത്്ിയ 358൨൦ വകുപ്പിന്‍െറ വ്യവസ്ഥകളും പ്രാബല്യത്തിലുണ്ടായി 
രുന്നു. കുമ്മീഷന്‍െറ അഭിപ്രായത്തില്‍ നിലവിലിരിക്കുന്ന ഒരടിയന്തിരാവ 
'  സ്ഥയ്ക്കു പുറമേ മറെറാരു അടിയന്തിരാവസ്ഥകൂടി പുറപ്പെടുവിക്കുന്നതിനെക്കു 


വിച്ചു ഭരണഘടന ഉദ്ദേശിക്കുന്നേയില്ല. അതുപോലെതന്നെ വീണ്ടും നടത്തിയ 


അടിയന്തിരാവസ്ഥാപ്രഖ്യാപനത്തെ ചോദ്യം ചെയ്യുന്നതു്‌ പരിഗണിക്കുന്ന 


ച തില്‍നിന്നു്‌ കോടതികളെ തടയുന്നുമില്ല. എന്നാല്‍, ഭരണഘടനാനിയമ 
' ത്തിന്‍െറ 39൦ ഭേദഗതിവഴി ഭരണഘടനയിലെ വ്യവസ്ഥകടം ഭേദഗതി 





പ്‌ ചെയ്ത്‌ കോടതികളില്‍ ഇങ്ങിനെ ചോദ്യം ചെയ്യുന്നതു” തടയുകയും ചെയ്തു, 
_ എന്നാല്‍, ഒരടിയന്തിരാവസ്ഥ പ്രാബല്യത്തിലിരുന്നിട്ടും അതനുസരിച്ചുള്ള 
അധികാരങ്ങഠം പ്രയോഗിക്കാമായിരുന്നിട്ടും മറെറാരു അടിയന്തിരാവസ്ഥ 
പ്രുളധ്യപിക്കുകയും ആദ്യത്തെ നിയമങ്ങളെ അതായതു” ഇന്ത്യന്‍ രാജ്യരക്ഷാ 
ചട്ടങ്ങളെ, “ഇന്ത്യന്‍ രാജ്യരക്ഷാ-.ആഭ്യന്തര സുരക്ഷിതത്വ നിയമങ്ങഠം, 19751 
ആക്കി ഭേദഗതി ചെയ്യുകയുണ്ടായി. 


അന്നു” പ്രാബല്യത്തി ലുള്ള നിയമമനുസരിച്ച്‌ പ്രഖ്യാപിക്കാമായി 
രുന്ന, നിയമവിധേയമായി അനുവദനീയമായ, അടിയന്തിരാവസ്ഥ എന്ന 
തിനേക്കാഠം കൂടുതലായി ഇതു” ഒരു ഷോക്ക്‌ ചികിത്സയുടെ രീതിയിലുള്ള 
തായിരുന്നു, 


എന്നിരുന്നാലും, ബാഹ്യമായ കാരണങ്ങഠംകൊണ്ടുള്ള അടിയന്തിരാ 
വസ്ഥയ്ത്കു പുറമേ ആഭ്യന്തരകാരണങ്ങഠംകൊണ്ടുകൂടി ഒരു അടിയന്തിരാവസ്ഥ 
പ്രഖ്യാപിക്കാമായിരുന്നെങ്കില്‍കൂടിയും എന്തെങ്കിലും നിയമങ്ങടം ഉണ്ടാക്കുന്ന 
തിനു മുമ്പായി വര്‍ത്തമാനപ്പത്രങ്ങളുടെ വിദ്യച്ഛക്തിബന്ധം വിച്ചേദിക്കാ൯ 
ഉപയോഗിച്ച അധികാരം തികചും അനധികൃതമായിരുന്നു. കാരണം, ഇത്തരം 
അധികാരം ഒരധികാരകേന്ദ്രത്ത നു നല്‍കുന്ന നിയമം അപ്പോം പ്രാബല്യ 
ത്തിലുണ്ടായിരുന്നില്പ, അതുപോലെ പ്രധാനമന്ത്രിയുടെ നിര്‍ദ്ദേശപ്രകാരം 
ന്രവ്ധി രാഷ്‌ട്രീയ നേതാക്കന്മാരെ അറസ്‌ ററുചെയ്യുന്നതിന" അധികൃതര്‍ 
കൈക്കൊണ്ട നടപടിക്കും നിയമത്തിന്‍െറ പിന്‍ബലമുണ്ടായിരുന്നില്ല. ഇനി 
യഞ്ങോട്ട്‌ ചൂണ്ടിക്കാണിക്കാന്‍ പോകുന്നതുപോലെ ചുമതലപ്പെട്ട ഒരധികാരി 
തന്‍െറ മുമ്പാകെ സമര്‍പ്പിച്ച വിഷയങ്ങളെക്കുറിച്ചു" ശരിക്കും ബോദ്ധ്യപ്പെട്ട 
ശേഷം ആഭ്യന്തരസുരക്ഷിതത്വപരിപാലന നിയമത്തിന്‍കീഴിലോ അല്ലെ 
കില്‍ മറേറതെങ്കിലും നിയമാധിഷ്ഠിതവ്യവസ്ഥകളിന്‍കീഴിലോ ഉത്തരവു 
കഠം നല്‍കിയില്ല. വാസ്മവത്തില്‍ അങ്ങനെ ചെയ്യാമായിരുന്നു. അതുകൊണ്ടും 
നിയമമനുസരിച്ചുള്ള നിബന്ധനകഠം പാലിക്കാതെ ഒട്ടേറെ വര്‍ത്ത 
ങ്ങളുടെ വിദ്ൃച്ഛക്തിബന്ധം വിച്ചേദിച്ചതും നിരവധി രാഷ്‌ട്രീയ നേതാക്ക 
ന്മാരുടെയും മററാളകളടേയും അറസ്‌ററുകയംകക്കുവേണ്ടി നല്‍കിയ ഉത്തരവുകളം 
പ്രഥമദൃഷ്ട്യാ അനധികൃത്ങ്ങളായിരുന്നു. അവ തെററായ അറസ്‌ററുകളും കരു 

ക ര്‌ ഴ്‌ 
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തല്‍ തടങ്കലുകളമായി ഭവിച്ചു, വിദ്യച്ഛക്തിബന്ധം വിച്ചേദിച്ചതു” 1910-. 
ലെ ഇന്ത്യന്‍ ഇലകിട്രിസിററി നിയമത്തിലെ വ്യവസ്ഥകഠംകക്കെതിരുമായി 





രാഷ്‌ട്രീയ നേതാക്കുന്മാരുടെയും മററാളുകളുടേയും മേല്‍, അവരുടെ 


ടെലിഫോണ്‍ സംഭാഷണങ്ങഠം ചോര്‍ത്തിയെടുക്കുന്നതുഠംപ്പെടെയുള്ള ജാഗ്രതാ 


ന്വേഷണ പ്രവര്‍ത്തനങ്ങഠം നടത്തിയശേഷം ഇന്‍റലിജന്‍സ്‌ ബ്യൂറോ എത്തി 
ച്ചേര്‍ന്ന അനുമാനങ്ങഠം പൊതുജനതാല്പര്യമുള്ള ഗുരുതരമായ ഒരു പ്രശ്മാണു്‌ 


ഉന്നയിക്കുന്നതെന്നു പറയേണ്ടിയിരിക്കുന്നു. ഒരു ജനാധിപത്യരാജ്യത്തില്‍ 
വളരെയേറെ പ്രാധാന്യമുള്ള വ്യക്തി സ്വാതന്ത്രയത്തിന്മേലുള്ള കടന്നാക്രമണവുയ 
മായി അതിനു ബന്ധമുണ്ട്‌. ഇന്‍റലിജന്‍സ്‌ ബ്യൂറോ കൈക്കൊണ്ട നട 


പടികളില്‍നിന്ന്‌ ഗവഞ്മെന്‍റിലെ മന്ത്രിമാരെകൂടി മാററിനിറുത്തിയിരു 
ന്നില്ല. അവരുടെ ടെലിഫോണ്‍ സംഭാഷണങ്ങഠം 'ചോര്‍ത്തിയെഴുക്കുകയും 
അവരെ പിന്തുടരുകയും ചെയ്തു്‌ മാനക്കേടിനു്‌ അവരെ വിധേയരാക്കി. 
ഇത്തരം അധികാരങ്ങഠം പ്രയോഗിക്കാമെങ്കില്‍തന്നെയും, അതു്‌, നിയമാധി 
്മിതവ്യവസ്ഥകഠം അതിന്‌ അധികാരം നല്‍കുമ്പോഴും, ആള്യയന്തരക്കുഴവ്റ 
ങ്ങളോ അല്ലെങ്കില്‍ വിദേശാക്രമണമോ അല്ലെങ്കില്‍ യുദ്ധമോ പോലെയ്യള്ള 
ഗുരുതരമായ പ്രതിസന്ധിഘട്ടങ്ങളില്‍ രാജ്യത്തിന്‍െറ സുരക്ഷിതത്വം ഉറപ്പു 
വരുത്തുന്നതിനുവേണ്ടി ഒഴിച്ചുകൂടാനാവാത്ത സാഹചര്യങ്ങളിലും മാത്രമേ 
എടുത്തു പ്രയോഗിക്കാവു. കമ്മീഷനു മുമ്പാകെ സമര്‍പ്പിച്ച രേഖകളിലും 
വസ്തുതകളിലും നിന്നു്‌ ഇന്‍റലിജന്‍സ്‌ ബ്യൂറോ ഇത്തരം നടപടികാം കൈ 
ക്കൊണ്ടതിനു്‌ ആധാരമായിട്ടുള്ള നിയമാനുസ്തതഅധികാരങ്ങളൊന്നും ഉള്ള 
തായി തോന്നുന്നില്ല. കമ്മീഷനു മുമ്പാകെ നല്‍കിയ പ്രസ്താവനയില്‍ , 
“ബ്യൂറോ ശേഖരിക്കുന്ന ഇത്തരം വിവരങ്ങടം നേരിട്ടു പറഞ്ഞുകൊടുക്കുകയോ 
എഴുതിക്കൊടുക്കുകയോ ചെയ്യുന്നതു" സാധാരണ ഏര്‍പ്പാടായിരുന്നുവെന്നു* 
ഇന്‍റലിജന്‍സ്‌ ബ്യൂറോയുടെ അന്നത്തെ ഡയറക്ടര്‍ ശ്രീ. ആത്മാജയറാം പ്രസ്താ 
വിക്കുകയുണ്ടായി., വിദേശാക്രമണമോ അല്ലില്‍ യുദ്ധമോ അല്ലെങ്കില്‍ ആഭ്യ 
ന്തര അടിയന്തിരാവസ്ഥയോ മൂലം രാജ്യത്തിന്‍െറ സുരക്ഷിതത്വം ഉറപ്പുവരു 
ത്തുന്നതിനാവശ്യമായ സാഹചര്യങ്ങളൊന്നും നിലവിലില്ലാതിരുന്നതുകൊണ്ടു* 
ഈ നടപടി സ്യായയ്യക്തമാണെന്നു തോന്നുന്നില്ല. 


നേരത്തെ പറഞ്ഞിട്ടള്ളതുപോലെ രാജ്യത്തിന്‍െറ സുരക്ഷിതത്വത്തിനു 


മാത്രമല്ലാതെ മററാവശ്യഞ്ങഠംക്കുവേണ്ടിയും വിവരങ്ങഠം ശേഖരിക്കാന്‍ ഇന്‍റ 
ലിജന്‍സ്‌ ബ്യൂറോയെ ഉപയോഗിക്കണമോ വേണ്ടയോ എന്നു” നിശ്ചയിക്കേ 
ണ്ടുന്നതു” ഗവണ്മെന്‍റാണു”. എന്നാല്‍ ഒരു രാഷ്‌ട്രീയകക്ഷിയാല്‍ രൂപീക. 
രിക്കപ്പെടന്ന - ഗവണ്ടെന്‍റിനു്‌, മററു രാഷഷടീയകക്ഷികളടേയും, കൂടാതെ 


സ്വന്തം കക്ഷിയിലെ അംഗങ്ങളുടേയും പ്രവര്‍ത്തനങ്ങഠം നിരീക്ഷിക്കുന്ന. 


തിനു” അവകാശമുണ്ടായിരിക്കുകയാണെങ്കില്‍, അതു” തീര്‍ച്ചയായും ജനാധി 
പത്യസ്ഥാപനങ്ങളുടെ അവഹേളനം ആയിരിക്കും. അഥവാ ഇന്‍റലിജന്‍സ്‌ 
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ബ്യൂറോഷ്ണകു്‌ ഇത്തരത്തിലുള്ള അധികാരം നല്‍കണമെന്നിരിക്കട്ടെ, അതു” ഒരു 
പ്രത്യേക നിയമപ്രകാരമോ അല്ലെങ്കില്‍ നിയമാധിഷ്ഠിതചട്ടങ്ങളനുസ 
രിച്ചോ ആയിരിക്കണം. കൂടാതെ ഇത്തരം നിരീക്ഷണവും അന്വേഷണങ്ങളും 
ചെയ്യുവാനുള്ള അധികാരം ദഒുരുപയോഗപ്പപെടുത്താന്‍ കഴിയില്ലെന്നും ഉറപ്പുന്രു 
ത്തണം. അല്ലെങ്കില്‍, അതു്‌, വ്യക്തി സ്വാതന്ത്ര്യത്തെ എതിര്‍ക്കാനും ഇടയാ 
ക്കിയേക്കാം. അതുകൊണ്ടു്‌ വളരെ അടിയന്തിരഘട്ടങ്ങളില്‍ ഇങ്ങനെ ചെയ്യ 
ന്നതു” ഉചിതമാണെന്നു” തോന്നുന്ന സമയത്തു മാത്രമേ, ഈ രീതി അവലം 
ബിക്കുകയയള്ളവെന്നു* ഉറപ്പുവരുത്തുന്ന ഒരു വ്യവസ്ഥ ഉണ്ടാക്കണം. എന്താ 
യാലും ഈ ഇന്‍റലിജന്‍സു്‌ഏജന്‍സി വ്യക്തികളുടെ മേല്‍ നടത്തുന്ന നിരീ 
ക്ഷണവും, അതുവഴി ശേഖരിക്കുന്ന വിവരങ്ങളും ഉദ്യേഗസ്ഥന്മാരോ അല്ലെ 
കില്‍ പൊതുരംഗത്തു പ്രവര്‍ത്തിക്കുന്ന ആളുകളും ഉടംപ്പെടുന്നു ഒരു ബോര്‍ഡി 
നേറയോ പാനലിന്‍േറയോ പരിശോധനയ്ക്ക്‌ വിട്ടുകൊടുക്കേണ്ടതുമാണു”* 
അതിന്‍െറ അടിസ്ഥാനത്തിലായിരിക്കണം നിരീക്ഷണം തുടര്‍ന്നു നടത്തുന്ന 
തിനുള്ള അധികാരം നല്‍കുന്നതു”. രാജ്യത്തിന്‍െറ സുരക്ഷിതത്വാവശ്യങ്ങളെ 
ജനാധിപത്യസ്വാതന്ത്രയങ്ങളമായി പൊരുത്തപ്പെടുത്താന്‍ കഴിയണം. 


ഇന്‍റലിജന്‍സ്‌ ജോലികളമായി നേരിട്ട ബന്ധമുള്ള ഒരു വ്യക്തിയു 
ടേയോ അധികാരിവര്‍ഗ്ശത്തിന്‍േറയോ തീരുമാനത്തിനും വിധി കല്പിക്ക 
ലിനും മാത്രം വിട്ടുകൊടുക്കാന്‍ പാടില്പാത്തവിധം കൂടുതല്‍ സങ്കീര്‍ണ്ണമായി 
ക്കൊണ്ടിരിക്കുകയാണു” ബ്യൂറോ കൈകാര്യം ചെയ്യുന്ന പ്രശ്ശങ്ങഠം. രാഷ്ട 
ത്തിന്‍െറ ജീവിതത്തിലും പ്രശ്നങ്ങളിലും ഇന്‍റലിജന്‍സ്‌” ബ്യൂറോ, ഒരു 
സ്ഥാപനമെന്ന നിലയില്‍, വളരെ പ്രാധാന്യമുള്ളതും മര്‍മ്മപ്രധാനവുമായ 
ഒരു പങ്കാണു” വഹിക്കുന്നതെന്ന കാര്യം മനസ്സ്സിലാക്കേണ്ടതുണ്ട്‌. കാര്യക്ഷമ 
മായം ഫലപ്രദമായയം, എന്നാല്‍, നിഷ്പക്ഷമായും വസ്ത്രനിഷ്ണമായും, പ്രവ 
ത്തിക്കുവാന്‍ അതിനു കഴിയയമോയെന്നതിനെ ആശ്രയിച്ചാണു രാജ്യത്തിന്‍െറ 
സുരക്ഷിതത്വം മാത്രമല്ല, പരരന്മാരുടെ സ്വാതന്ത്ര്യവും കൂടി നിലകൊള്ള 
ന്നതു”. അതുകൊണ്ടു്‌, ബ്യൂറോയുടെ ശരിയായതും സോദ്ദേശവുമായ പ്രവത്ത 
നത്തിന്‍െറ പ്രാധാന്യം പരിഗണിക്കുമ്പോഠം, അതിനു്‌ വിവിധ രംഗങ്ങളില്‍ 
നിന്നുള്ള പ്രശസ്തരും, അനുഭവസമ്പന്നരും രാജ്യസ്നേഹികളമായ ഒട്ടേറെ 
ആളുകളുടെ ഉപദേശവും മാര്‍ഗ്ഗനിര്‍ദ്ദേവും ബുദ്ധിവൈഭവവും ലഭിക്കേണ്ടതു” 
വളരെ അത്യാവശ്യമാണു”. ഇതു” ക്രമത്തില്‍, ഈ പ്രധാനപ്പെട്ട സ്ഥാപന 
ത്തിന്‍െറ ന്യായവും, ശരിയും ഉചിതവുമായ പ്രവര്‍ത്തനത്തില്‍ ഈ രാജ്യത്തെ 
പ്വരന്മാര്‍ക്കു വേണ്ടത്ര വിശ്വാസവുമുണ്ടാക്കിത്തീക്കന്നതിനുകൂടി വഴിതെളിക്കും. 
ഈ രാജ്യത്തെ ജനങ്ങളുടെ സുരക്ഷിതത്വവും സ്വാതന്ത്ര്യവും ഒടുവില്‍ ഇത്ത 
രത്തിലുള്ള പ്രവര്‍ത്തനങ്ങളെ ആശ്രയിച്ചിരിക്കുന്നതുമാണു”. 


ഏതൊരു കക്ഷിയില്‍പെട്ട രാഷിട്രീയക്കാരായാലും ശരീ, അവരുടെ 


കാര്യത്തില്‍ മുന്തിയ കാവല്‍ഭടന്മാരെന്ന നിലന്ക്കു പ്രവര്‍ത്തിക്കാനുള്ള അവ 
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കാശം ഇന്‍റലിജന്‍സു'” ബ്യൂറോക്ക്‌ ഉണ്ടായിരിക്കാന്‍ പാടില്ലെന്നു” ഉരന്നി 
പ്രറയയന്നതിനുവേണ്ടിയാണു” ഇത്രയും പറഞ്ഞതു”. തന്നെയുമല്ല, കമ്മീഷനന്‍െറ 
ശ്രദ്ധയില്‍ വന്നിരുന്ന ജനാധിപത്യ തത്വങ്ങംക്കു നിരക്കാത്ത ചില രഥസ്്യ 
പ്രവര്‍ത്തനങ്ങളെ കണക്കിലെടുത്തുകൊണ്ടു",, ഇന്‍റലിജന്‍സു'" ബ്യൂറോയുടെ 
പ്രവര്‍ത്തനങ്ങഠം നിയന്ത്രണവി ധേയമാക്കണമെന്നും രന്നിപ്പറയേണ്ടതുണ്ടു്‌. 
അധികാരം ദുര്‍വിനിയോഗം ചെയ്യാന്‍ തക്കവിധം ഇതു” അധഃപതിക്കുന്നി 
ല്ലെന്നു” ഉറപ്പുവരുത്തുകയും വേണം. കമ്മീഷന്‍െറ ശ്രദ്ധയില്‍പെട്ട ഇന്‍റലി 
ജന്‍സു്‌ ബ്യൂറോയുടെ ചില നടപ്പടികഠം മാതിരിയുള്ള ഏതു രഹസ്യപ്രവ 
ത്തനവും ഒരു ജനാധിപത്യ രാഷ്‌ട്രത്തിന്‍െറ മൂല്യങ്ങഠംക്കും നിരക്കുന്നതാ 
വാന്‍ തത്വപരമായി സാദ്ധ്യമല്ല. സ്വന്തം പ്രവര്‍ത്തനങ്ങളുടെ ആവശ്യകത 
യേയ്യം ഓചിത്യത്തേയം സംബന്ധിച്ചുള്ള കാര്യങ്ങളില്‍ ഇന്‍റലിജന്‍സ്‌ 
ബ്യൂറോ അതിന്‍െറ പ്രപര്‍ത്തനങ്ങളെപ്പററി സ്വയം വിധി പറയാന്‍ പാടില്ല. 
അതുപോലെതന്നെ, രാഷ്‌ ട്രീയക്കാരുടെ ഒരു ഏജന്‍സിയോ ഉപകരണമോ 
ആയി പ്രവര്‍ത്തിക്കാനും, അധികാരത്തിലിരിക്കുന്ന രാഷ്‌ട്രീയ കക്ഷി 
യുടെ ശത്രുക്കളേയോ അല്ലെങ്കില്‍ അധികാരത്തിലിരിക്കുന്ന കക്ഷിയില്‍ 
ത്തന്നെ പെടുന്നവരും എന്നാല്‍ ആ കക്ഷിയെ നയിക്കുന്നവരുമായി ഒത്തൊ 
രുമിച്ചുപോകാന്‍ കഴിയാത്തവരുമായ അംഗങ്ങളേയോ, നിയന്ത്രിച്ചു നിറ്ത്തു 
ന്നതിനുള്ള ഒരു ഉപകരണമായോ സ്ഥാപനമായോ അധഃപതിക്കാനും പാടില്ല: 


ഇവിടെ ഉദ്ധരിക്കുന്ന കേസ്സ്റില്‍ ക്യാബിനററു്‌ പദവിയിലുള്ള ഒരു 
സീനിയര്‍ മന്ത്രിയുടെമേല്‍ നടത്തിയ നിരീക്ഷണവും ശ്രീ. ജഗജീവന്‍ 
റാമിന്‍െറ ടെലിഫോണ്‍ സംഭാഷണങ്ങഠം ചോര്‍ത്തിയെടുക്കലും ന്യായീക 
രിക്കാനാവില്ല. ഇത്തരം അന്വേഷണവും പരിശോധനയും നടത്തുകയയം അതു 
തുടരുകയും ചെയ്തുകൊണ്ടിരുന്നതു” ഏതാണ്ടു നിഗൂഡമായ സാഹചര്യത്തി 
ലാണു”. അതിനു്‌ ഉത്തരവു നല്‍കിയതാരാണെന്നുള്ളതിന്നു” തെളിവുകളില്ല” 
ബ്യൂറോയില്‍നിന്നുവരുന്ന റിപ്പോര്‍ട്ടുകഠം പരിശോധിച്ചുനോക്കി അതു ശരി 
യാണെന്നു” ഉറപ്പുവരുത്തുന്നതിനു്‌ എന്തു നടപടികളാണു” കൈക്കൊണ്ടതെന്നുള്ള 
തിനും, ശരിയല്ലാത്തതും അപൂര്‍ണ്ണവുമായ വിവരം അനുസരിച്ചു്‌ പ്രവത്തി 
ക്കുന്നതില്‍നിന്നു്‌ ഗവഞ്ഞമെന്‍റിനെ തടയുവാനും രക്ഷിക്കുവാനുംവേണ്ടി ഗവ 
ഞ്ഞെന്‍റു സ്വീകരിച്ച കരുതല്‍ നടപടികഠം എന്തെല്ലാമായിരുന്നുവെന്നതിനും 
തെളിവുകളില്‍. 


അമേരിക്കയിലെ വാട്ടര്‍ഗേറ്‌ സംഭവവും അത്േതേഞ്തുടര്‍ന്നുണ്ടായ മററു 
സംഭവങ്ങളും ആ രാജ്യത്തെ ഇന്‍റലിജന്‍സു്‌ ഏജന്‍സികളുടെ പ്രവര്‍ത്തന 
ങ്ങളുടെ മേല്‍നോട്ടം വഹിക്കുന്നതിനുവേണ്ടി ആ, ഏജന്‍സി കളില്‍ത്തന്നെ 


പ്രതിവിധ്ികരം കണ്ടെത്തുന്നതിനുള്ള ചില ഏര്‍പ്പാടുകടം ഉണ്ടാക്കുന്നതിന്‌, 


വഴിതെളി ക്കുകയുണ്ടായി . 


ഗവഞ്മെന്‍േറാ, ഗവബഞ്ചെന്‍റിലുള്ള ആരെങ്കിലുമോ രാഷ്ട്രീയചാര 
വൃത്തിക്കുള്ള ഒരുപാധിയായി ഇന്‍റലിജന്‍സു ബ്യൂറോയുടെ പ്രവത്തനങ്ങളെ 
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ലി] 





യി റപ്പുഴ്തതാരിക്കാതവണ്ടി ഉചിതമായ കരുതല്‍ നടപടികഠം ആവ 
[ ൦ ഗവണെന്‍റ്‌ അവ ആവിഷ്‌ക്കരിക്കണമെന്നും ഈ കമ്മീഷന്‍ 
ക്‌ ക ചെയ്യുന്നു. ഈ പ്രശ്നം ഇവിടെ ഉന്നയിച്ചത്‌ ഇക്കാര്യത്തില്‍ ശ്രദ്ധ 

കരിക്കന്നതിനും ഉചിതമെന്നു തോന്നുന്നപക്ഷം ഈ പ്രശ്രത്തെക്കുറിച്ചു 
കാം ചര്‍ച്ചകഠം നടത്തുന്നതിനും വേണ്ടിയാണ്ട്‌. 





ഇന്ത്യന്‍ വ്യോമസേനാ വിമാനങ്ങടം ദുരുപയോഗപ്പെടത്തിയതി 
ലേയും ശ്രദ്ധ ക്ഷണികേണ്ടെതു” ആവശ്യമാണു്‌. ചില വ്യക്തികളുടെ പ്രയോ 
ജനത്തിനുവേണ്ടി രാജ്യകാര്യ സ,ബന്ധമായ ജോലികംക്കോ കര്‍ത്തവ്യ 
അ്ങഠംക്കോവേണ്ടി അവര്‍ക്കു യാത്ര ചെയ്യാന്‍വേണ്ടി ഇന്ത്യന്‍ വ്യോമസേനയുടെ 
വിമാനങ്ങഠം രഹസ്യമായി ഉപയോഗപ്പെടുത്തിയെന്നും, നിലവിലുള്ള നിയ 
മങ്ങളനുസരിച്ചു” വിമാനം ഉപയോഗിക്കുന്നതിനുള്ള അവകാശം അവര്‍ക്കുണ്ടാ 
യിരുന്നില്ലെന്നും തോന്നുന്നു. ഇക്കാര്യത്തില്‍ ഉചിതമായ നിയമങ്ങളുണ്ടാക്കു 
കയും, 1975 ജൂണ്‍ 250൦ തീയതി വിമാനം ഉപയോഗിച്ചതിനു” ആ സാഹ 
ചത്യങ്ങളില്‍ വേണ്ടത്ര ന്യായങ്ങളണ്ടായിരുന്നോ എന്നും, ഉണ്ടായിരുന്നില്ലെ 
ക്കില്‍ അതിനുള്ള ചെലവുകഴം വഹിക്കുന്നതിള്ള ബില്ലുകഠം നല്‍കുകയുണ്ടായോ 
എന്നും, അങ്ങനെ നല്‍കിയില്ലെങ്കില്‍ നിയമങ്ങഠം ലംഘിച്ചവരാ 
രൊക്കെയാണെന്നു” കണ്ടുപിടിക്കണമെന്നും കമ്മീഷന്‍ ഗവഞഞെന്‍റി നോടു" 


ശുപാര്‍ശ ചെയ്യുന്നു. 





രാഷ്‌ട്രീയശത്രുക്കഠംക്ക്‌ കോട്ടം വരത്തക്ക രീതിയില്‍ ആഭ്യന്തര 
സുരക്ഷിതത്വ പരിപാലന നിയമത്തിലേയും ഇന്ത്യന്‍ രാജ്യരക്ഷാ നിയമ 
ത്തിലേയയം വ്യവസ്ഥകഠം ദുരുപയോഗം ചെയ്യുന്നതില്‍ കാണിച്ച വന്‍ ക്രമ 
ക്കേടുകളിലേയ്കും കമ്മീഷന്‍ ശ്രദ്ധ ക്ഷണിക്കുന്നു. ഈ പ്രശം കൂടതല്‍ വിശദ 
മായി പിന്നീട്‌ പ്രതിപാദിക്കുന്നതാണു”. ഈ ഘട്ടത്തില്‍ ചില കാര്യങ്ങഠം 
മാത്രം പരാമര്‍ശിച്ചാല്‍ മതിയാകുമെന്നു” തോന്നുന്നു. ആഭ്യന്തര സുരക്ഷിതത്വ 
% നിയമ (മിസാ) ത്തിലേയും ഇന്ത്യന്‍ രാജ്യ രക്ഷഠനിയമങ്ങളിലേയും 
ഏററവും കുറഞ്ഞ നിബന്ധനകഠംപോലും പാലിക്കപ്പെടുകയുണ്ടായില്ല. അധി 
കാരങ്ങഠം പ്രയോഗിക്കുന്നതിന്‌ അര്‍ഹതപ്പെട്ടവര്‍ അവയുടെ ആവശ്യമുണ്ടെന്നു” 
ശരിക്കും ബോദ്ധ്യപ്പെടാതെയും , ബോദ്ധ്യം വന്നതായുള്ള റിക്കാര്‍ഡുകഠം 
സുക്ഷിക്കാതേയും ഇന്ദിരാഗാന്ധിയുടേയോ അവരുടെ കീഴുദ്യോഗസ്ഥന്മാരു 
ടേയോ ആജ്ഞാനുസാരവുമായിരുന്നു ഇങ്ങനെ ചെയ്യതു”. അങ്ങിനെ നിര 
വധി പരരന്മാരുടെ വ്യക്തി സ്വാതന്ത്ര്യം എടുത്തുകളയുകയും വളരേയേരെക്കാ 
ലത്തേയ്ക്ക്‌ (അവര്‍ക്ക്‌. സ്വാതന്ത്ര്യം നിഷേധിക്കുകയും ചെയ്യുന്നതു തുടരുകയുമു 
ഞ്ടായി. 'മിസായുടെ 16 (എ) ദരുപയോഗം ചെയ്യാതിരിക്കാന്‍വേണ്ടി മുന്‍ 
കതതലുകം ഉരംക്കൊള്ളിച്ചിരുന്നിടടകൂടി ഇതെല്ലാം സംഭവിച്ചു. ആ മുന്‍ 
വ കരുതലുകളെല്പാം നിസ്സാരമായി അവഗണിക്കപ്പെടുകയാണുണ്ടായതു”. 
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അടിയന്തിരാവസ്ഥാ പ്രഖ്യാപനത്തെക്കുറിച്ചു" മുന്‍കൂട്ടി അറീല 
രുന്ന സംസ്ഥാനങ്ങളിലും ഡെല്‍ഹിയിലും മിസാ അനുസരിച്ചുള്ള ഒഴ 
അറസ്‌ററുകളം തടങ്കലില്‍ വെയ്ക്കുലും നടക്കുകയുണ്ടായി. ഈ സം 4 
മിസായുടെ ദുരുപയോഗം ഉണ്ടാകുന്നില്ലെന്നു* ഉറപ്പുവരുത്തുന്നതിനുള്ള & 











വധി ഭിവസങ്ങഠം കഴിഞ്ഞശേഷം അവരെ തടങ്കലില്‍ പയ്ുന്നതിനുള്ള 
കാരണങ്ങം മുന്‍കൂട്ടിയുള്ള തീയതികളിട്ട തയ്യാറാക്കി അയക്കുകയയം ള്‌ 
നിരവധി കേസുകളില്‍ യഥാര്‍ത്ഥ സ്ഥിതിയുമായി തടങ്കലില്‍ വെയ്തുന്നതിനുഃ റ 
നല്‍കിയ കാരണങ്ങംക്കു്‌” യാതൊരു ബന്ധവുമുണ്ടായിരുന്നില്ല. ചില കേസു . 
കളിലാകട്ടെ, പോലീസു” കാരണങ്ങഠം കെട്ടിച്ചമന്ത്ുകയും അവയില്‍ ഒപ്പിട റ 
ന്നതിന്‌ മജിസ്റ്രേട്ടുമാര്‍ മടികാണിക്കാതിരിക്കുകയും ചെയ്തു. പോലീസും ലു 
മജിസ്റ്േട്ടമാരും ചേര്‍ന്നു” ഗുഡാലോചനയുടേതായ ഒരു യുഗംതന്നെ തുടര്‍ന്നു 
ണ്ടായി. പല കേസുകളിലും മിസാ അനുസരിച്ചു്‌ ആളുകളെ അറസ്‌ & ല്‍ 
ചെയ്യുന്നതിനുവേണ്ടി സംസ്ഥാന ഹെഡ്‌ക്വാര്‍ട്ടേഴ്‌സുകളില്‍നിന്നു" രേഖയി 
ല്ലാതെയുള്ള നിര്‍ദ്ദേശങ്ങഠം നല്‍കപ്പെട്ട. ഒട്ടേറെ കേസുകളില്‍ പലരേയും 
ആദ്യം നിയമത്തിലെ തടങ്കല്‍ വകുപ്പകളനുസരിച്ചു്‌ കസ്റ്റഡിയി ലെടുക്കുകയും 
പന്നീട്‌ മിസാ പ്രകാരം ജയിലില്‍ വയ്ക്കുകയും ചെയ്തു. അടിയന്തിരാവസ്ഥാ 
പ്രഖ്യാപനം കഴിഞ്ഞയുടനെതന്നെ കേന്ദ്രരേണപ്രദേശമായ ഡെല്‍ഹിയില്‍ 
സ്വീകരിച്ച മാര്‍ഗ്ഗം ഇതായിരുന്നു. ക്രിമിനല്‍ നടപടിക്രമ സംഹിതയിലെ 
1086൨൦ വകുപ്പോ 151- വകുപ്പോ അനുസരിച്ചും അല്ലെങ്കില്‍ രണ്ടു വകുപ്പു 
കളിന്‍ കീഴിലും തെററായ കുററാരോപണം നടത്തി നിരവധിപേരെ അറസ്‌ററു 
ചെയ്യുകയുണ്ടായി. ഇത്തരമാളകളെ മജിസ്റ്േട്ടമാരുടെ മുമ്പില്‍ കൊണ്ടുചെല്ലൂ 
കയം വളരെയധികം കേസുകളില്‍ മജിസ്റ്േട്ടമാര്‍ ജാമ്യം അനുവദിക്കാന്‍ 
വിസമ്മതിക്കുകയോ അല്ലെങ്കില്‍ ജാമ്യം നല്‍കിക്കൊണ്ടുള്ള ഉത്തരവുകഠം നല്‍ 
കന്നതില്‍ താമസമുണ്ടാക്കുകയോ ചെയ്തു. അതിനിടയ്റ്കു മജിസ്റ്രേട്ടമാരില്‍നിന്നു” 
തടങ്കലില്‍ വെയ്ത്ുന്നതിനുള്ള ഉത്തരവുകഠം നേടിയെടുക്കുകയുമുണ്ടായി. മിക്ക 
പ്പോഴം ഇല്പാത്ത കാരണങ്ങളുടെപേരിലും അല്ലെങ്കില്‍ കെട്ടിച്ചമച്ച കാരണ 
ങ്ങളുടെപേരി ലുമായിരുന്നു ഇത്തരം ഉത്തരവുകഠം പാസ്സ്ാക്കുകയുണ്ടായതു*. മിസാ 
യൃടെ വ്യവസ്ഥകാഠം ഉപയോഗിച്ച രീതി, അതിന്‍െറ വ്യവസ്ഥകളുടെ ദുരു 
പയോഗത്തി ലും അവഹേളനത്തിലും കറഞ്ഞ ഒന്നായിരുന്നില്ല. മിസാ ബില്‍ 
പാഠസ്സ്റാക്കിയപ്പോം പാര്‍ല്ലിമെന്‍റില്‍ വാഗ്‌ദാനം ചെയ്യ എല്ലാ മുന്‍കരുത 
ലുകളം ഉറപ്പുകളും പൂര്‍ണ്ണമായയം അവഗണിച്ചു. ബില്‍ പാസ്ണരാക്ഷിയപ്പോരം 
ഇത്തരം വ്യാപകമായ അധികാരങ്ങഠം നല്‍കുന്നതിനെതിരെ സംസാരിച്ച 
പാര്‍ല്ലി മെന്‍റംഗങ്ങഠം പ്രകടിപ്പിച്ച എല്ലാ സംശയങ്ങളും  അാഥോര്‍മ്ഥ്യങ്ങ 
ി 


ന്‌ 


ഭായിത്തീര്‍ന്നു, ന പ; 
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നിയമത്തില്‍ ഉഠംക്കൊള്ളിച്ചിരുന്ന മുന്‍കരുതലുകഠം 
്യങ്ങളായിത്തീര്‍ന്നു. പല കേസുകളിലും, ചില സംസ്ഥാന ഗവ 
റുകുളടരയും പൂര്‍ണ്ണമായ അറി വോടും സമ്മതത്തോടും കൂടിയായിരുന്നു അവ 
നനെ ചെയ്തതു”. ഈ നിയമത്തിന്‍െറ ഉപയോഗവും ദുരുപയോഗവും കൂടുതല്‍ 
ലമായൊരു. പശ്ചാത്തലത്തില്‍ പരിശോധിക്കേണ്ട പ്രശ്ശങ്ങഠം ഉന്നയി 
സാധാരണ സമയമായാലും അറസ്‌ ററ നടത്തുന്നതിനുള്ള അധികാരം 
൦ ടുരുപയോഗപ്പെടുത്തുത്തതിനുള്ള സാദ്ധ്യതയുണ്ടായി രിക്കാന്‍ പാടില്പം 
റ ഓഫീസര്‍മാര്‍ അറസ്‌ ററുകളം തടങ്കലില്‍ വന്ത്ുലും നടത്തുന്നതി 
ലം ള്ള അധികാരം ശരിയായി പ്രയോഗിക്കുന്നുവെന്നുറപ്പു, വരുത്താന്‍വേണ്ടി 
മേല്‍നോട്ടം വഹഫിക്കുന്നതിനു* ഉത്തരവാദപ്പെട്ട എല്ലാവര്‍ക്കും ഒരു കാര്യം വ്യക്ത 
മാക്കി കൊടുക്കേണ്ടതുണ്ടു്‌. അറസ്‌ററുകളം തടങ്കലില്‍ വയ്ക്കുലും നടത്തുന്നതി 
നുള്ള അധികാരം ദുരുപയോഗിക്കുന്നപക്ഷം രാഷ്‌ട്രീയതലത്തിലും ഉദ്യോഗ 
സ്ഥാധിപത്യതലത്തിലുള്ള കാര്യനിര്‍വ്വഹണാധികാരികളും സീനിയര്‍ 
ല്‍ ഉദ്യോഗസ്ഥന്മാരും അതിന്‍െറ നേരിട്ടുള്ള ഉത്തരവാദിത്വം വഹിക്കേണ്ടി വരും 
എന്നതാണതു”. 
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